GABRIEL KLIMONT

WPROWADZENIE DO TEMATYKI LUDZI LUZNYCH. STRUKTURA BADANIA

,, Aby moc spelni¢ swoje zadanie, historyk, nie spuszczajgc ani na chwile z oka, zZe celem jego
Jjest wyjasnienie swoistoSci szeregu nastepujgcych po sobie w czasie faktow, musi zdac sobie
sprawe z niepoznawalnosci bezposredniej tejze swoistosci, z niepoznawalnosci bezposredniej
typu, z koniecznosci porownania przebiegow swoistych, dla stwierdzenia typu, i nastgpnego
dopiero wyjasnienia tego, co jest poszczegolne, tym, co jest ogolne, przeto obiektywne. Stowem,
dla historyka warunkiem speinienia zadania jest, Ze winien on byc¢

socjologiem™.

Tym cytatem ze Stefana Czarnowskiego Jozef Chalasinski rozpoczyna w 1946 roku
wprowadzenie do najlepszej jak dotad ksigzki o zjawisku luzno$ci w Polsce stanistawowskie;,
autorstwa Niny Assorodobraj. Prawie 90 lat mija niedtugo od ukonczenia pierwszej wersji tego
nowatorskiego projektu, ktory probowat zglebi¢ tajemnice migrujacych po modernizowane;j
przez elity I Rzeczpospolitej. Assorodobraj w swojej ksigzce faczyta roznorodne metody pracy
ze zrodlami na poziomie mikro z wysitkiem teoretycznym na poziomie makro. Gtowne pytanie
jej pracy mozna chyba stresci¢ nastepujaco: dlaczego w Polsce stanistawowskiej po drogach
przemieszcza si¢ mnostwo ludzi bez pracy, a w manufakturach brakuje robotnikow?2. Aby
wyjasni¢ ten paradoks, trzeba bylo zajac si¢ szeregiem réznorodnych elementéw badawczych:
stylem zycia ludzi luznych, ale tez oczekiwaniami wobec tych stylow zycia, ktore ptynely ze
strony o§wieceniowej publicystki; mozliwosciami zarobkowymi luznych, ale takze warunkami
ich pracy 1 wysokoscig plac oferowanych przez o6wczesne manufaktury; politykami
dobroczynnosci 1 ideologia ,,produktywno$ci” wspierang przez elity z jednej strony, ale takze
,usytuowaniem spotecznym” ludzi luznych, czyli ich zasobami i strategiami biograficznymi z
drugiej. Pewnej ogdlnej ramy teoretycznej, ktora pozwolita spoi¢ ze sobg ré6zne komponenty

programu badawczego, dostarczyta Assorodobraj teoria marksistowska.

Celem mojej pracy jest powrot do tematyki podjetej przez Assorodobraj; wykorzystuje jednak

do tego nowa rame teoretyczng — filozofi¢ Michela Foucaulta. Mojemu projektowi przyswieca

' S. Czarnowski, Spoleczenstwo-kultura: prace z socjologii i historii kultury, Polski Instytut Socjologiczny 1939,
s. 29. [za:] J. Chatasinski, Przedmowa [w:] Poczgtki klasy robotniczej. Problem rgk roboczych w przemysle
polskim epoki stanistawowskiej., Spotdzielnia Wydawnicza ,,Czytelnik 1946, s. 11.

2 N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, Warszawa 1946, s. 27.



duch czego$, co okreslam mianem theoretical revisiting (ktory to termin mozna by thumaczy¢
jako ,,ponowne przejécie teoretyczne’). Zawezam krag moich badan do Warszawy lat 1764-
1794 i — postugujac si¢ zarowno oficjalnymi dokumentami wtadz jak i ok. 140 przestuchaniami
Strazy Marszatkowskiej z lat 1787-1784 — staram si¢ powrdci¢ do zjawiska luznosci 1 poddac
je nowej, Foucaultowskiej interpretacji. Wybor jezyka teoretycznego wplywa na moje gidwne
pytanie badawcze. I tak jak pojecia marksistowskie ulokowaty gtowne pytanie badawcze Niny
Assorodobraj na plaszczyznie relacji pracy (,,dlaczego w Polsce stanistawowskiej po drogach
przemieszcza si¢ mnostwo ludzi bez pracy, a w manufakturach brakuje robotnikoéw?”), tak
zastosowana przeze mnie teoria Foucaultowska lokuje moje glowne pytanic w obrgbie pojeé
tego, co suwerenne, tego co dyscyplinarne i tego, co biopolityczne. Interesuje mnie wigc, w jaki
sposob na ziemiach polskich dokonywaty si¢ narodziny mechanizméw biopolitycznych?.
Narodziny te badam zaréwno od strony konkretnych dziatan oraz zmieniajacych si¢ wyobrazen
o6wczesnych wladz (oba te fenomeny nazywam po Foucaultowsku ,,przeksztalceniami”) jak i
od strony samych ludzi luznych, analizujac ich praktyki spoteczne na podstawie zeznan przed

Straza Marszatkowska.

Inspiracja do podjecia proby nowej, biopolitycznej interpretacji zjawiska luznosci byta dla mnie
ksigzka Wiktora Marca ,,Rebelia i1 reakcja. Rewolucja 1905 roku i plebejskie doswiadczenie
polityczne”. Autor umiejetnie taczy w niej zdyscyplinowang analizg jako§ciowg prasy i drukéw
ulotnych czaséw rewolucji 1905 z wykorzystaniem koncepcji pochodzacych z filozofii
spotecznej (Ranciere, Habermas, Laclau), aby odtworzy¢ losy ksztattowania si¢
»alternatywnej” plebejskiej sfery publicznej. Prowadzenie analiz empirycznych w obrgbie
nowatorskiego 1 bogatego otoczenia teoretycznego pozwolito autorowi na skonstruowanie
programu badawczego, ktory byl w stanie wygenerowa¢ oryginalne hipotezy dotyczace
wchodzenia Polski w nowoczesnos¢®. Taki sposob uprawiania socjologii historycznej jest bliski

takze temu projektowi.

Daz¢ w nim zardwno do krytycznego rozpatrzenia okreslonej teorii, jak i do zbadania
przeksztatcen wladzy w konkretnym okresie historycznym za pomoca tej teorii. Nowe pytania
badawcze oraz stosunek do poprzednich badan ludzi luznych omawiam w rozdziale pierwszym.
Rozdziat drugi poswigcam w calosci na przedstawienie takiej interpretacji teorii biopolitycznej

Foucaulta, ktora pozwalataby na zastosowanie tej teorii na gruncie socjologii historycznej. W

8 Moj gtowny zakres badan obejmuje Warszawe; warto jednak zaznaczy¢, ze ze wzgledu na specyfike duzej czgsci
dekretow Owczesnych wladz, przeksztalcenia i mechanizmy biopolityczne swoim zakresem oddziatywania
obejmowaty catos¢ dwcezesnej Rzeczpospolitej.

4 W. Marzec, Rebelia i reakcja. Rewolucja 1905 roku i plebejskie doswiadczenie polityczne, 1.0dz, Krakow 2016.
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rozdziale trzecim wykorzystuj¢ owa interpretacje teorii biopolitycznej do badania przeksztatcen
wladzy nad ludZzmi luznymi w latach 1764-1794. Nastepnie przechodze¢ do badan przestuchan
ludzi luznych z ostatnich lat tego okresu® (1787-1794). Skupiam si¢ przede wszystkim na
praktykach spotecznych ludzi luznych oraz na ich schematach biograficznego dzialania. W
rozdziale czwartym zeznania poddaj¢ analizie statystycznej, rozdzial piaty poswigcam
natomiast analizie jako$ciowej przestuchan. W rozdziale szo6stym — sluzacym mi takze jako
zakonczenie — odpowiadam na zadane w rozdziale pierwszym pytania badawcze oraz staram
si¢ pokazac, w jaki sposob moja interpretacja biopolityki pozwala w nowy sposob spojrze¢ na
problem modernizacji Polski oraz wchodzenia Polski w nowoczesnos¢. Po okresleniu tego, jak
wygladaty narodziny biopolityki, staram si¢ takze poda¢ hipotetyczne, psychoanalityczne

wyjasnienie, dlaczego ostatecznie si¢ one w Polsce stanistawowskiej nie udaty.

Praca ma za zadanie zbada¢ zjawisko luznosci i podda¢ je nowej, biopolitycznej interpretacji.
Cze$ciowo badanie bedzie wigc dotyczyto samych ,ludzi luznych” $ciagajacych do
modernizujacej si¢ Warszawy konca XVIII wieku. W polskiej historiografii istnieje dyskusja
na temat tego, kim byli owi ludzie — w sensie ich tozsamosci, pochodzenia spotecznego,
uprawianych zawodow, czy przynalezno$ci do spotecznego marginesu®. Praca ta — chociaz nie
bedzie uciekata od tego typu pytan — ma ambicje zaproponowac¢ inng, filozoficzng interpretacje
tego zjawiska. Zgodnie z moja interpretacja, ludzi luznych nalezy traktowac raczej jako
Foucaultowska ,populacje”. Jest to interpretacja, ktore nie tylko wymusza analizg
zjawiska luzno$ci na wielu réznych plaszczyznach (na ptaszczyznie relacji do wladzy, strategii
biograficznych luznych, a takze na poziomie analizy statystycznej luznych jako grupy), ale
pociaga tez za sobg wazne rozstrzygnigcia na poziomie teoretycznym. Istnieje bowiem rodzaj
ciekawego napigcia, ktore sprowadza si¢ do tego, jak konstruowac program badawczy oparty
na teorii, ktéra ma proweniencje filozoficzna, ale ktdéra moze by¢, jak sadzg, rozumiana jako

teoria ogdlna w socjologii historycznej’.

5 Przestuchania pochodzg z czterech ksigg instygatorow Strazy Marszatkowskiej z lat 1787-1794, ktore znajduja
si¢ w Archiwum Glownym Akt Dawnych w Warszawie. Szerzej o specyfice zrodel napisz¢ w rozdziale
poswigconym analizie statystycznej i jakosciowej.

5 Omowienie dotychczasowego stanu badan na temat ludzi luznych oraz proba osadzenia tych dyskusji w
konteks$cie dokonan europejskiej demografii historycznej zob. R. Poniat, Ludzie luzni w spoleczenstwie
Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontekscie badan nad cyklem Zycia, ,Roczniki Dziejow Spolecznych i
Gospodarczych” 2013, t. 73.

7 Teorie ogodlne definiuje za Mahoney’em jako ,postulaty dotyczace czynnikoéw przyczynowych oraz
mechanizmow przyczynowych, zawigzanych z anlizg empiryczna poprzez taczenie zatozen” J. Mahoney, Powrot
teorii ogélnej w socjologii historycznej [W:] Nowe perspektywy teorii socjologicznej: wybor tekstow, A. Manterys,
J. Mucha (red.), Krakéw 2009, s. 69.



CELE PRACY. PRZEGLAD PROBLEMATYKI DOTYCZACEJ ZJAWISKA
LUZNOSCI. NOWE PYTANIA BADAWCZE

W ponizszym rozdziale omowie krotko podstawowa konstrukcje programu badawczego, na
ktérym opiera si¢ ta praca. Nastepnie przejd¢ do mojego stosunku do pracy Niny Assorodobraj

oraz do wyszczegolnienia konkretnych pytan badawczych.

Na argument zawarty w tej pracy sklada si¢ sze$ciu krokéw: po pierwsze, postaram si¢
zarysowac ogblny kontekst problematyki ludzi luznych. Szczegolng uwage cheiatbym zwrdcic
na ich réznorodnos$¢, ktdra do dzi$§ stanowi dla badaczy i badaczek pewien problem i nalezy ja
— jak sadze — traktowac jako rodzaj wyzwania metodologicznego. Nastepnie przedstawie krotko
najwazniejsze glosy historykéw 1 historyczek zajmujacych si¢ ta tematyka — postaram sie
pokazac, jakiego typu luki badawcze wcigz czekaja na wypelnienie i ze sg to luki o charakterze
interdyscyplinarnym (czekaja one glownie na historykdw i historyczki, ale takze na socjologdéw
1 filozofki). Szczegdlna rol¢ odegra tu analiza monografii Niny Assorodobraj, ktdra to analiza

stanie si¢ pretekstem to przedstawienia bardziej szczegélowych pytan badawczych.

Drugim krokiem bedzie analiza teorii biopolitycznej (rozdziat 2). Interesowa¢ mnie bedzie, co
mowi ta teoria o przeksztatceniach wladzy zwigzanych z wchodzeniem w ,,stan biopolityczny™.
W tym sensie teoria biopolityczna stanowi dla mnie alternatywg dla innych, popularnych teorii
modernizacji, czy ,,wchodzenia w nowoczesno$¢”. Teoria Foucaultowska zostanie takze
zbadana pod katem wymogow, jakie stawia si¢ teorii ogdlnej w socjologii
historycznej®. Szczegotowe rozwazania dotyczace tego, czym jest teoria biopolityczna
zostang przedstawione w nastepnym rozdziale. W tym miejscu chciatbym szkicowo
przedstawi¢, na czym polegataby tego typu ogolna, Foucaultowska perspektywa— szczegdlnie,
ze bedzie ona w nastepnych partiach tego rozdzialu zestawiana z podejsciem Niny

Assorodobraj i innych badaczy 1 badaczek zjawiska luznosci.

Przede wszystkim bedzie mnie interesowato to, co sam Foucault okresla mianem radykalnego
ograniczeniarozumu jurydycznego do panowania nad wielo$cig procesow spotecznych,
ekonomicznych czy przyrodniczych. Bed¢ wigc badal, jak zachodzi proces, w ktorym wtadza
przestaje skupia¢ si¢ na wdrazaniu idealnego, zewnetrznego modelu (np. pochodzacego od
Boga) i zmuszona jest niejako zawigza¢ relacje z intensywnymi przeptywami spolecznymi i

ekonomicznymi. Aby zapanowa¢ nad tymi sitami, musi tez dokona¢ przejs$cia od technologii

8 J. Mahoney, Powrdt teorii ogdlnej w socjologii historycznej, op. Cit.
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wladzy opartej na wykluczaniu lub rugowaniu zjawisk, do technologii, ktore skupiajg si¢ racze;j
na administrowaniu tymi zjawiskami. Bg¢dzie mnie interesowato, jak owo przeksztalcenie
przebiega na przyktadzie stanistawowskich ludzi luznych oraz jak owo przeksztalcenie wigze

si¢ z powstawaniem instytucji policyjnych oraz ogdlng orientacja na pomnazanie sit panstwa.

Po drugie, bede zwracat uwage na to, w jaki sposob stanistawowska wladza probowata
budowac wiedze¢ na temat zjawisk, ktore probowata administrowaé. Interesowaé¢ mnie bedzie
przede wszystkim to, jak owa konieczno$¢ wybudowania nowej relacji z przeptywami w polu
spolecznym prowadzita do wyksztalcania nowych poje¢, a takze jak przebiegaty proby
budowania nowej, abstrakcyjnej wiedzy opartej na mechanizmach usredniania, porownywania
I wytwarzania norm. Interesowa¢ mnie bedzie wigc takze to, jaka pozycje wtadza zajmowata
wobec wzrastajacego natezenia zjawiska migracji do stolicy oraz w jaki sposdb ewoluowaty jej

reakcje na to zjawisko.

Po trzecie, skupi¢ si¢ takze na tym, w jaki sposob przeksztatcenia wladzy wobec ludzi luznych
wigzaly si¢ z nowymi procesami upodmiotowienia (wytwarzania podmiotowosci, ujarzmiania).
Chciatbym zbada¢, jak — wraz z rozwijajacg si¢ tendencjg do traktowania ludzi luznych jako
zjawiska quasi-naturalnego — zmienialy si¢ takze formy racjonalno$ci, wzorce zachowan i

normy.

Po czwarte, na przyktadzie ludzi luznych, bede zwracal szczegdlng uwage na sposoby, w jakie
w Polsce stanistawowskiej starano si¢ wdraza¢ technologie wladzy oparte na interwencji w
rzeczywiste procesy spoleczne — zamiast pozostawaé przy suwerennych z gruntu technikach,
ktore opieraly si¢ na ,,ogtaszaniu dobrego prawa”, a nastgpnie na ewentualnym karaniu
wykroczen przeciwko temu ogloszeniu. Interesowaé mnie wigc bedzie to, w jaki sposob
probowano ingerowaé bezposrednio w roznego rodzaju przeplywy 1 cyrkulacje oraz —
ponownie — jak tego rodzaju mozliwo$¢ bezposrednich interwencji wplywata na pojecia

uzywane przez wladze.

Po piate, pragne przyjrzec si¢ temu, w jaki sposob przeksztalcenia wladzy nad ludzmi luznymi
dazyly do organizowania szeregu zjawisk spotecznych na poziomach optimum. Interesowaé
mnie wigc beda sposoby, w jakie probowano produktywnie wykorzysta¢ zjawisko luznosci oraz

to, jakie technologie wdrazano, aby nad owym zjawiskiem zapanowac.

Po szoste, bede chceial zaja¢ si¢ problemem populacji — a wigc tym, w jaki sposdéb probowano
ksztaltowa¢ sposob widzenia i postrzegania luznych, tak, aby to wladza mogla ostatecznie

decydowac, kto zostanie uznany za luznego. W tym sensie interesowa¢ mnie bedg zaréwno
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obrazy, jakie wytwarzala wladza na temat luznych oraz sposoby, w jakie probowano
ksztaltowac¢ luzno$¢ na poziomie populacji wtasnie; a wiec w relacji do innych abstrakcyjnych

zmiennych (np. popytu na prace, epidemii, cen zywnosci czy poziomdéw zadtuzenia).

Po krytycznym zbadaniu teorii biopolitycznej i okresleniu jej uzytecznosci dla socjologii
historycznej, w rozdziale trzecim przejde do analizy przeksztatcen wladzy nad ludzmi luznymi.
Zbadam wybrane rozporzadzenia, czgs¢ publicystyki 1 dokumenty wtadz, ktére posrednio lub
bezposrednio dotyczyly problemu ludzi Iluznych. Postaram si¢ zinterpretowac te
przeksztalcenia za pomocg ramy teoretycznej wypracowane] w poprzednim rozdziale.
Przeanalizuje migedzy innymi: sposoby wytwarzania wiedzy na temat tego, co spoleczne, na
przyktadzie dziatan Komisji Boni Ordnis; nowe formy upodmiotowienia oparte na
przeksztatceniach mitosierdzia; sposoby organizacji pracy przymusowej w Domu Poprawy
oraz zmiany, jakie zaszly w obrebie technologii wladzy z powodu rozwinigcia si¢ logiki
rynkowej; sposoby organizacji wladzy nad wig¢zniami w wig¢zieniu marszatkowskim oraz
rozwijajaca si¢ tendencje, aby raczej bada¢ dusze skazanych, anizeli kara¢ ich ciala; proby
obrony ludno$ci Warszawy przed nadciggajacym zjawiskiem losowym, jakim byta epidemia z
1770 roku; zmieniajacy si¢ stosunek wladz do ludzi luznych oraz proby budowania centralnych
instytucji opiekunczych; role, jakg w produktywizacji ludzi luznych odgrywatla specyficzna
wizja Zachodu; proby ksztaltowania zjawiska luzno$ci na optymalnym poziomie oraz
stosowanie mechanizméw znanych z zarzadzania ludno$cia zydowska; dazenia do
wybudowania systemu wylapywania, przetrzymywania i wykorzystani ludzi luznych, ktory to
system probowano finansowaé rodzajem scentralizowanej jalmuzny. Przyjrze sie takze
czynnikom, ktore spowodowaty, ze mimo iz w epoce stanistawowskiej doszto do wyksztatcenia

si¢ mechanizmdw biopolitycznych, stan biopolityczny ostatecznie nie ustabilizowat sig.

1.1 Zastosowanie metod mieszanych. Analiza statystyczna i jakosciowa

Rozdziat czwarty dotyczy analizy statystycznej — za pomoca modeli regresji liniowej, regresji
logistycznej oraz tabel korelacji, postaram si¢ przebadac trzy hipotezy dotyczace ludzi luznych:
hipotez¢ marginesu, hipoteze¢ ,.cyklu zycia”, oraz hipoteze pochodzenia spotecznego.
Upraszczajagc  nieco sprawy na potrzeby wstgpu: hipoteza marginesu, najbardziej
rozpowszechniona w polskiej tradycji badawczej, mowi, ze ludzie luzni byli oddzielng grupa,
ktora ze wzgledu na dystynktywny styl zycia (brak planowania, nieracjonalne postawy

wzgledem pracy, niestalo§¢ w budowaniu wiezi spotecznych) byta oderwana od oficjalnych
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struktur spotecznych. Zgodnie z przeciwng hipoteza, ta dotyczaca ,.cyklu zycia” (ktoérg
zaproponowatl Radostawa Poniat), luzno$¢ nalezy traktowaé raczej jako stan przejsciowy —
jako pozycje¢, ktorg bardzo rézni aktorzy zajmuja chwilowo, w ramach mniej
lub bardziej przemys$lanej strategii biograficznej, a ktéra ma na celu zwigkszenie ich
sprawczosci ®. Trzecia hipoteza — nazywam ja czasem ,klasowa”, chociaz precyzyjniej
nalezaloby ja okresli¢ jako ,,hipotezg pochodzenia spolecznego™ — zaktada, ze ludzie luzni nie
stanowia oddzielnej grupy. Kazdy luZny ,pozostaje” chtopem, Zydem, szlachcicem czy
mieszczaninem, i to te czynniki odgrywajg najwazniejszg rol¢ w jego biografii. Za sprawg tych
czynnikbw mozna bowiem wytlumaczy¢ dostepne zasoby danego luznego, rodzaje sieci
spotecznych, ktorymi dysponuje. W mysl tej hipotezy to wiasnie pochodzenie spoteczne w

Sposob najbardziej widoczny wplywa takze na relacje danych luznych do dziatan wtadz.

Na dokonanie analiz statystycznych oraz sprawdzenie interesujacych mnie hipotez pozwala
mocno zestandaryzowany charakter badanych przestuchan. Kazde z nich zawiera bowiem
przynajmniej 11 kategorii dotyczacych przestuchiwanego; prawie kazde z nich ma takze
budowe ,,pot-otwarta” — respondent musi sam opowiedzie¢ o swoim zyciu: od momentu
opuszczenia domu rodzinnego, az do popetnienia przestepstwa. Stad mozliwos¢ (do pewnego
stopnia) analizy tego, w jaki sposob przestuchiwani sami ksztaltujg swoje ,,opowiescCi 0O

zyciu'®”.

Dlatego opowiesci o zyciu przestuchiwanych spisane przez instygatorow Strazy
Marszatkowskiej potraktowatem zgodnie z metoda analizy wywiadow biograficznych. W tym
celu zastosowalem cze$¢ technik, pojec i wytycznych Fritza Schiitzego (zostang one omowione
w rozdziale dotyczacym analizy jako$ciowej). Zdaj¢ sobie ze ograniczen takiego podejs$cia —
szczegoblnie, ze czg$¢ badanych przeze mnie zeznan byto krétkich, jednowatkowych. Wszystkie
zeznania wytworzone zostaty tez pod przymusem. Metoda biograficzna stuzyta mi jednak za
zabior ogdlnych wytycznych. Wnioskow, ktorych za jej pomoca otrzymatem, nie nalezy w
zaden sposob traktowaé jako ostatecznych. Podejscie biograficzne pozwolito mi natomiast
ukaza¢ r6znorodnos¢ biograficznych schematéw dziatania ludzi luznych. Badajac opowiesci o

zyciu luznych zwracatem wiec uwagg nie tylko na to co méwig przestuchiwani, ale takze w jaki

° R. Poniat, Ludzie luzni w spoleczeristwie Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontekscie badar nad cyklem zycia, op.
cit.

"0°F. Schiitze, Analiza biograficzna ugruntowana empirycznie w autobiograficznym wywiadzie narracyjnym [w:]
Metoda biograficzna w socjologii. Antologia tekstow., K. Kazmierska (red.), Krakow 2012.
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sposob — przy uzyciu jakiego jezyka (np. co wzbudzato ich szczegdlne emocje? jakich ocen

swojej biografii si¢ podejmowali?).

Na wpol zestandaryzowany ksztalt zeznan pozwolit takze na przypisanie kazdemu z
przestuchan przynajmniej 11 kodéw-zmiennych: 1) instygator (przestuchujacy)' 2) pte¢'? 3)
wiek™ 4) pochodzenie spoteczne™ 5) liczba konfliktow z prawem™ 6) sita sieci formalnych'®
7) sita sieci nieformalnych' 8) sita sieci rodzinnych'® 9)poczucie trajektorii*® 10) stopien
udzielania informacji o innych ludziach luznych? 11) odchylenie od idealnego modelu
przestuchania?'. Wszystkie kody zostang szczegdétowo opisane w rozdziale dotyczacym analizy

statystycznej.

Zastosowanie tego typu technik badawczych wigzato si¢ oczywiscie z pewnym ryzykiem.
Badane zrodta maja charakter wywolany, ponadto sg to czystopisy, sporzadzane zapewne z
wcezesniejszych notatek 2. Potraktowanie ich jako egodokumentéw wymaga dodatkowej
argumentacji. Zabieg ten jest jednak w moim przekonaniu mozliwy ze wzgledu na ogromne
zréznicowanie 1 nasycenie informacyjne materialu. Mimo ingerencji spisujacych, w wielu
wypadkach mamy do czynienia z zachowaniem charakterystycznych cech jezykowych
wypowiedzi?*. W wigkszosci zeznan narracja nie jest podporzadkowana uniknigciu kary,

przestuchiwani opowiadaja o swoim zyciu, o przygodach, perypetiach; oceniaja zachowania

" Ludwik Swietostawski, J.K. Rozsadowski, Marcin Mioduski oraz Blazej Marcinkowski.

2 Wszyscy przeshuchiwani okreslajg si¢ jako kobiety lub mezczyzni.

3 Do 25 lat — mlody; 25-39 — wiek $redni; 40 i wigcej — stary.

4 Chlopskie, szlacheckie, mieszczanskie, zydowskie.

'S Pierwszy raz; 2-3 konflikty; wiecej niz 4

'8 niskie — brak relacji instytucjonalnych lub relacje graniczace z koniecznoscia; $rednie — posiadanie przez dtuzszy
czas miejsca w akceptowalnym, oficjalnym podziale pracy lub stuzba u 0s6b o wyzszym statusie spotecznym;
wysokie — stabilne sieci spoteczne stwarzajace mozliwos¢ podwyzszania poziomow sprawczosci.

7 niskie — szczatkowe relacje z towarzyszami, wspotpracownikami, znajomymi; $rednie — wigcej niz jedna trwata
relacja tego typu; wysokie — wiele réznorodnych relacji pozwalajgcych na podwyzszanie sprawczosci.

"8 niskie — nie wspomina si¢ o relacjach opartych na wiezach krwi ; $rednie — w zeznaniu istnieje $lad relacji
rodzinnych, ale nie stanowig one wsparcia; wysokie — relacje pozwalajace podwyzszaé sprawczos¢.

9 wysokie — zycie ,,toczy sie samo” brak kontroli nad wydarzeniami, osoba nie podejmuje prob zmiany swojej
sytuacji; srednie — pojawiaja si¢ momenty ,,brania sprawy w swoje rece” (nawet jesli nieudane) proby kreowania
przyszlych losow; niskie — wzgledne zadowolenie z sytuacji zyciowe;j,

2oniskie, $rednie, wysokie — za pomoca tej zmiennej probowatem mierzy¢, do jakiego stopnia strategie biograficzne
luznych zakladaty wspotprace ze straza marszatkowska, ktora to wspolpraca przejawiata si¢ udzielaniem
informacji o osobach zamieszanych w tamanie prawa.

2! niskie, $rednie, wysokie — za pomoca tej zmiennej probowalem mierzy¢ stopien swobody ksztaltowania
stylistycznego wypowiedzi, a takze stopien oporu wobec wizji przestuchania narzucanej przez instygatora.

22 B. Sprengel, Kompetencje policyjne instygatoréw marszatkowskich, ,,225 lat policji w Polsce. Geneza i ewolucja
policji” 2017, nr, s. 25-26.

23 B, Baranowski, Ludzie goscirica w XVII-XVIII w., £.6dz 1986, s. 25.

8



swoje i innych. Prawie wszystkie opowiesci o Zyciu odbiegajg od ,,idealnego modelu zeznania”

(nie sg krotkie, jednowatkowe, sprawozdawcze, podporzadkowane uniknigciu kary).

W ostatnim rozdziale dokonatem analizy jako$ciowej wybranych biografii luznych — ktére

zostaly pogrupowane w zaleznosci od stopnia sprawczosci (agency).

Zastosowanie wspotczesnych koncepcji z socjologii biedy (poor studies) byto kolejnym
sposobem, w jaki poradzi¢ sobie mozna z problemem réznorodnosci ludzi luznych. Pojecia
takie jak sprawczo$¢, sieci spoteczne czy zaproponowane przez Ruth Lister podejscie ,,trzy razy
D” (dynamic, differentiated, democratic) zdaja si¢ trafia¢ takze w aktualne luki badawcze
polskiej historiografii ludzi luznych?*. Wypeknienie tych luk uwazam za wazne zadanie.
Szczegodlnie, ze brytyjskie badania nad luZznymi od lat 80. wydaja si¢ podziela¢ czgs$¢
wrazliwosci wypracowanej przez socjologéw, chociaz odwotanie do ich prac nie pojawia si¢

wprost®.

Biograficzne podej$cie do przestuchan stanistawowskich ludzi luznych pozwolito wyzyska¢
autonomiczny charakter informacji, ktéore mozna otrzymac z tego typu zrodta. Takie
pojecie opieralo si¢ na szerszym zalozeniu Lister, aby ustanawia¢ marginalizowanych jako
tych, ktérzy posiadaja specyficzne, nieredukowalne informacje na temat czgsci bytu
spotecznego (procesow, problemoéw) ze wzgledu na ich skrajnie specyficzng pozycje —
zmarginalizowanie wtlasnie ?® . Po drugie, podejsScie ,,autonomistyczne” znalazto swoje
odzwierciedlenie na poziomie uzywanych poje¢ — w analizie skupitem si¢ na lukach w
dotychczasowych badaniach ludzi luznych. Interesowato mnie ich sprawstwo (agency),
rodzaje sieci spotecznych (social networks) oraz strategie radzenia sobie (coping

strategies) w sytuacjach wynikajagcych z marginalizacji badz bedacych wynikiem

24]. Hills, J. Bradshaw, R. Lister, Lewis, Janet, The Future of Poverty Research: panel Session, ,,Experiencing
Poverty” 2000.

% To ,,podzielanie wrazliwo$ci” wida¢ dobrze w pracach np. Tima Hitchocka czy Heather Shore — ich prace zdaja
sie¢ uzywa¢ podobnych kategorii, co gléwny nurt socjologii biedy, zob. T. Hitchcock, P. Sharpe, P. King,
Chronicling poverty: the voices and strategies of the English poor, 1640-1840, Springer 1997; H. Shore, Crime,
criminal networks and the survival strategies of the poor in early eighteenth-century London [w:] The poor in
England 1700-1850, Manchester University Press 2018; E. Tarkowska, Bieda, ubéstwo i inne kategorie dyskursu
akademickiego w Polsce, ,,W E. Tarkowska (Red.), Dyskursy ubdstwa i wykluczenia spotecznego. Warszawa:
Wydawnictwo IFiS PAN” 2013, nr .

26 Motyw ten wystepuje takze u brytyjskich historykoéw. Uwazajg oni, ze baza ,,01d Bailey” daje dostep do innej,
wiedzy specyficznego typu. Innymi stowy, ze ludzie luzni znajg $wiat spoteczny od pehiejszej strony, sa w jakims
sensie no$nikiem informacji. ,,Znaja 6wczesny Londyn lepiej, niz dyskurs elit” — piszg. Co ciekawe podobne glosy
mozna znalez¢ na poziomie teorii marksistowskiej — o takie rozumienie ,,mottochu” upomina si¢ migdzy innymi
Warren Montag, ktory (znowu, na polu czystko filozoficznym) uwaza, ze cata teoria spoleczna Marksa musi
traktowaé ,,wielo$¢ i lumpenproletariat” wtasnie jako nosniki informacji spotecznej. Zob. W. Montag, Marx’s
critique of criticism before 1848, ,[referat na konferencji: Rethinking Crisis, Resistence and Strategy,1st
Historical Materialism Athens Conference, Ateny, 02.05.2019,]”, nr .
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doswiadczen trajektoryjnych?. Wszystkie trzy wyrdznione przeze mnie koncepty tacza
si¢ takze z szerokim podejsciem tzw. cyklu zycia, zaproponowanego przez Radostawa Poniata
— jezeli luzno$¢ mozna i nalezy badac takze jako epizod biograficzny, to zrozumiate, ze na

pierwszy plan wysung si¢ wlasnie te kategorie (sprawstwo, sieci, strategie radzenia).

Analiza jako$ciowa pozwolita podzieli¢ material przynajmniej na cztery grupy: osoby o
najnizszej sprawczosci (najczesciej miodzi chtopcy o niskich sieciach formalnych i
nieformalnych), kobiety (ktore w duzej mierze probujg transformowac swoje sieci rodzinne na
formalne, ale ponosza porazke), elite ludzi luznych (to osoby o wysokich sieciach formalnych

i nieformalnych) oraz biografie w ktorych luznos¢ traktowana jest jako realizacja aspiracji.

Zeznania osOb o najnizszej sprawczo$ci posiadajg kilka wspdlnych motywow, waznych
,punktow biograficznych”: porzucenie rodziny, pierwszy proby znajdowania coraz lepszych
prac w stolicy, nieudana rozbudowa sieci nieformalnych i1 najczeséciej jakas sytuacja
wykorzystanie przez innych ludzi luznych (do tej grupy przynaleza najczeSciej zeznania
mtodych chtopcow, ktéorzy mimo niewielu lat, majg juz kilka konfliktow z prawem). W
biografiach powtarza si¢ takze co$, co mozna by nazwac ,,odbiciem od warsztatu” tzn. ucieczka,
rezygnacja z pracy zalatwionej (czesto przez rodzing) u majstra i rozpoczecie biografii

luznego®.

W zeznaniach kobiet inne cechy biografii wychodza na pierwszy plan. Bardzo czgsto mamy tu
do czynienia z nieudang wymiang czegos, co roboczo mozna by nazwac ,.kapitatem rodzinnym”
na ,,sieci formalne”. Mtode dziewczyny przyjezdzaja do miasta, majac tutaj zapewniony jakis
punkt zaczepienia (np. stancje¢ u ciotki), nastepnie, po znalezieniu pierwszej uznanej spotecznie,
oficjalnej pracy, biografia na chwile staje si¢ ,,wznoszaca”. Jednak po pierwszym
niepowodzeniu (utrata pracy, zerwanie wiezow z rodzing) czestokro¢ nastgpuje utrata kontroli
nad wlasnym Zyciem, Nie oznacza to jednak, Zze osoby te nie podejmuja prob podwyzszenia
sprawczosci. Prawie zawsze jednak budowa nowych sieci odbywa si¢ przez jakiego$ rodzaju
oparcie planu biograficznego na zwigzku z mezczyzng. Od tej tendencji sg tez interesujace

wyjatki, ktére wskazujag na mozliwo$¢ budowania bardziej autonomicznych biograficznych

27 G. Riemann, F. Schiitze, ,, Trajektoria” jako podstawowa koncepcja teoretyczna w analizach cierpienia i
beztadnych proceséw spotecznych, ,Kultura i Spolecznstwo” 1992, nr 2; F. Schiitze, Analiza biograficzna
ugruntowana empirycznie w autobiograficznym wywiadzie narracyjnym, op. cit.

21 tu jednak da si¢ znalez¢ przykltad, ktory — w rozumieniu mikrohistorii — bylby nie tyle ,,exceptional normal”
co ,, significant deviation” w rozumieniu De Certeau M. Peltonen, Clues, Margins, and Monads: The Micro-Macro
Link in Historical Research, ,,History and Theory” 2001, t. 40, nr 3, s. 354. Jest to historia Marianny Wroblewskiej,
ktéra probuje wlamac si¢ z takiej ,,narzuconej biografii”, dokonujac dywersyfikacji sieci spolecznych (szuka
ochrony u wielu me¢zczyzn, spotyka si¢ z wojskowymi, jest takze ztodziejka).
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schematéw dziatania, mimo jawnie niesprzyjajacych warunkéw 1 niezwykle sztywno

okreslonych instytucjonalnych wzorcéw oczekiwan.

Trzecig grupe stanowig osoby, dla ktorych luzno$¢ jest forma realizowania aspiracji. Sg to
mlodzi me¢zezyzni, zazwyczaj pochodzenia mieszczanskiego, ktorzy na starcie posiadaja
jakiego$ rodzaju kapitat symboliczny wyniesiony z domu (zazwyczaj jest to edukacja). W ich
biografiach przewija si¢ pewien wspolnych rys — po okresie zakorzenienia w Warszawie (np.
w warsztacie) podejmuja oni probe polepszenia swojej sytuacji poprzez jakiego$ rodzaju
dziatania na wlasng reke (np. opuszczenie pracy w rzezni i zostanie partaczem). Warto
zaznaczy¢, ze mimo niepowodzen, w tej grupie mamy raczej do czynienia z biografiami
,Wznoszacymi”, raczej trudno jest tutaj moéwié o trajektoryjnosci, doswiadczeniu braku

panowania nad wlasnym zyciem).

Czwartag grupe stanowi ,.elita” ludzi luznych: osoby, dla ktoérych luzno$¢ wiaze si¢ z
dowolnoscia 1 mozliwoscig realizacji dobrego zycia. Kontrast miedzy ta ostatnig grupa, a
pierwszymi dwoma, jest ogromny. Mamy tu do czynienia np. z biografig szpiega zydowskiego,
ktéry — podrézujac po calym kraju — realizuje prywatne kontrakty na wylapywanie
poszukiwanych o0sob (na zlecenie 6wczesnych przedstawicieli elit spolecznych i politycznych).
Na uwagg¢ zwraca takze historia Michata Kamienskiego, 25-letniego szlachcica, ktory pracuje
umystowo (gtéwnie jako pisarz), a czgste zmiany miejsca pracy motywuje wiasciwie checig
polepszenia swojego komfortu (takze psychicznego). Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, Ze to,
co W jego ,,opowies¢ o zyciu” dotyczy miejsc zatrudnienia, organizowane jest przez strong
bierng (jakby nie on szukat pracy, ale ,,praca jego szukala”) — co byloby dos¢ bliskie

Bourdianskiej intuicji o dyspozycjach klasy wyzsze;.

Podsumowujac, mdj pomyst polega na nowej, Foucaultowskiej interpretacji zjawiska luznosci,
wykorzystujac do tego dwa mate badania empiryczne (iloSciowe i1 jakosciowe) oraz prace
wspotczesnych historykow 1 historyczek, aby przyjrze¢ si¢ wybranym przeksztatlceniom wladz
wobec ludnosci luznej. Praca ta nie znosi w zadnym razie koniecznosci przeprowadzania
jeszcze bardziej szczegdlowych, empirycznych badan (szczegoélnie jesli chodzi o dokumenty
wladz). Z pewnoscig warto takze powigkszy¢ probe statystyczng (w pierwotnym zamierzeniu
miala ona wynosi¢ ok. 500 przestuchan) — w tym momencie ksztatt moje proby nie pozwala na
szerokie ekstrapolowanie wnioskow. Moja praca ma jednak przede wszystkim argumentowac
na rzecz pewnego programu badawczego oraz pokazywac, jak mogloby wyglada¢ badanie —
wykonane na paru poziomach — ktérego ramg teoretyczng bytaby teoria Foucaultowska. Tym
samym staram si¢ pokazac, Zze bylyby to rama lepsza od pozostatych dostepnych (np. od tych
11



ram, ktore dostarczajg teorie modernizacji, teorie marksistowskie czy podejécia zogniskowane
wokot pojecia ,,centralizacji”; a takze programy badawcze, ktoére buduja swoje ramy
teoretyczne na wyizolowanej mikrohistorii czy tez wyizolowanej psychoanalizie). Za wielka
zalete teorii Foucaultowskiej uwazam jej duza ,,faczliwos$¢”, czy tez mozliwos$¢ wspotpracy —
chociaz nie zgodno$¢ — z trzema bliskimi mi tradycjami badan spotecznych: mikrohistoria,

psychoanalizg i marksizmem.

Wazng inspiracjg byly tez dla mnie prace historykow brytyjskich skupionych wokét Tima
Hitchcocka 1 Roberta Shoemaker’a — duetu, ktéry pracujac nad imponujgcg bazg przestuchan
grup podporzadkowanych ,,0ld Bailey®*”, laczy ze sobg analizy iloSciowe 1 jakos$ciowe.
Historycy ci robig dwie wazne rzeczy naraz: prowadza rygorystyczne i uznane w polu
naukowym badania historyczne jednocze$nie pracujac teoretycznie nad znaczeniem i szerokimi
implikacjami tych badan. Ich zroédla (przestuchania), grupa, ktérg badaja (ludzie luzni,
vagrants, mob) oraz kontekst (modernizujaca si¢ metropolia) i czas (druga potowa XVIII
wieku) czynig ich prace zasadnym punktem odniesienia dla polskich poszukiwan nowych

programéw badawczych.

Problemy, jakie w polskiej historiografii pojawiajg si¢ z ludzmi luznymi, omowi¢ za chwile.
Podazajac za stanowiskiem Roberta Shoemaker’a, na potrzeby tego projektu przyjmuje
mozliwie najszersza definicje ,,ludzi luznych” — sg to wigc osoby, ktore czgsto migruja, a w
ktorych wymierzone jest zaostrzajgce si¢ prawo antymigracyjne (w réznych jego przejawach)
w okresie rzadoéw Stanistawa Augusta. Cze$¢ z tych osob zostawita §lad w postaci przestuchan
prowadzonych przez instytucje protopolicyjne (do takich zaliczam Straz Marszatkowska, z

ktorej to instytucji pochodza badane przeze mnie zeznania).

Problem migracji odsyta takze do kontekstu urbanizacyjnego. W drugiej potowie XVIII wieku
Warszawa staje si¢ ,,metropolig z prawdziwego zdarzenia”*® — po dlugim okresie policentryzmu
urbanistycznego charakteryzujacego ziemie Rzeczpospolitej jeden osrodek zaczyna wyraznie
dominowa¢ (demograficznie, ekonomicznie, politycznie i kulturalnie)®'. T¢ dominacj¢ widac

takze w relacji cen do zarobkow tzn. w ptacach realnych — w wedréwkach za praca po prostu

29 Szczegolowy opis specyfiki tej bazy przestuchan oraz dyskusja nad zwigzanymi z nig metoda badan zob. T.
Hitchcock i in., The Old Bailey Proceedings Online, 1674-1913, Version 2012; T. Hitchcock, R. Shoemaker,
Digitising History From Below: The Old Bailey Proceedings Online, 1674-1834, , History Compass”, t. 4, nr 2.
%0 M. Bogucka, Transformacja w stolice. Warszawa w latach 1526-1795., ,,Rocznik Warszawski”, t. XXXII, s. 22.
%" Ten nowo zdobyty monocentryzm urbanistyczny otwiera mozliwosci pordéwnawcze do innych metropolii
europejskich, np. Londynu. Ibidem.
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optaca si¢ zmierza¢ do Warszawy *>. W tym sensie taki wybdr nalezy uzna¢ za racjonalng

strategi¢ biograficzng.

W badanym okresie ro$nie liczba mieszkancow Warszawy — z 24 tys. do 150 tys.
mieszkancow?, Potraja si¢ tez liczba rezydencji elit w stolicy®. Nie dziwi wigec ze w 1791 roku
ok. 20 tysigcy stanowi sama shuzba (wg wyliczen Jakuba Bermana stuzba wynosi 21,5%
ludnosci®®). Te orientacyjne liczby, zalezne w duzej mierze od metodologii spiséw, pozwalaja
moim zdaniem wyobrazi¢ sobie skale zjawiska luznosci. Z kolei wykorzystujac nowsze badania
Radostawa Poniata mozna by pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze okoto 60% shuzby przez jaki$ okres
swojego zycia pozostawata ,,Juznymi” oraz czg¢sto migrowata®. Istotny jest takze fakt fluktuacji
na rynku pracy i kwestia tzw. rozchwiania statusu®. Na problem ten uwagg zwracata niegdy$
Barbara Grochulska. Jak wskazywata, rzemie§lnik z cechu szewskiego przez cztery lata

zapisany byt jako zyjacy z jatmuzny?®®.

Jest to wazny argument za tym, aby bacznie dobiera¢ ramy teoretyczne, w obrebie ktorych
stosuje si¢ kategorie luznosci. Zgodnie z podejsciem Shoemaker’a, kategorie wytworzone
przez wtadze powinny w analizach badaczy pozosta¢ na tym samym poziomie,
co poziom kontekstu macierzystego. Na przyktad kategoria ,,mottochu” w XVIII
wiecznej Anglii stosowana byta do konkretnych celow politycznych i niejako specjalnie
wytwarzata pewne efekty w polu politycznym — i tak tez nalezy ja ujmowaé¢ w badaniu®.
Wydaje sig¢, ze podobnie polska kategoria ,,ludzi luznych” musiata by¢ ,,macierzyscie” bardzo
szeroka i — z punktu widzenia analitycznego — wrgcz nad-pojemna, aby produkowac okreslone

efekty (w moim rozumieniu biopolityczne).

32 A. Berdecka, I. Turnau, Zycie codzienne w Warszawie okresu Oswiecenia, Warszawa 1969; R. Poniat, Ludzie
luzni w spoteczenstwie Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontekscie badan nad cyklem zZycia, op. Cit., s. 74.

33 S. Kieniewicz, Dzieje Warszawy. Ill. 2. Warszawa w latach 1526-1795. - 1984. - 672 S. 2. Warszawa w latach
1526-1795. - 1984. - 672 S., Warszawa 1984, s. 272.

3 A, Berdecka, |. Turnau, Zycie codzienne w Warszawie okresu Oswiecenia, op. cit., S. 19.

35 J. Berman, Stuzba domowa w Warszawie w koricu XVIII wieku oraz préby jej zrzeszania sie zawodowego, 1926,
t it nr.

38 R. Poniat, Stuzba domowa w miastach na ziemiach polskich od potowy XVIII do korica XIX wieku, Wydawnictwo
DiG 2014, s. 166-170.

%7 Problem zmian statusu rozwazany jest takze w kontek$cie przemian londynskiego motlochu zob. R.B.
Shoemaker, The London mob: violence and disorder in eighteenth-century England, London ; New York 2004..
% B. Grochulska, Statystyka ludnosciowa Warszawy w drugiej potowie XVIII wieku, ,,Przeglad Historyczny” 1954,
nr 45/4, s. 601.

% R.B. Shoemaker, The London mob, op. cit., s. Xii.
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1.2 Problematyka ludzi luznych. Stan badan i nowe pytania badawcze

Problem ludzi luznych w Polsce stanistawowskiej dotychczasowo najpetniej przebadata Nina
Assorodobraj. Jej doktorat z 1935 roku — bo to on stanowil podstawe opublikowanej po wojnie
ksigzki — bedzie zajmowat szczegdlne miejsce w tym projekcie. W konteks$cie przedstawionego
w poprzednim podrozdziale pomystu theoretical revisiting, monografia prof. Assorodobraj
okazuje si¢ naturalng partnerka do dialogu oraz najistotniejsza poprzedniczka — ponizszy
podrozdzial ma na celu zaréwno przedstawienie najwazniejszych zatozen i wnioskow tamtych
badan, jak i wskazanie miejsc, w ktorych moj projekt bedzie jednoznacznie od ,,Poczatkow
klasy robotniczej” odbiegal. Postaram si¢ wskaza¢ rdznice zaréwno jesli chodzi o miejsca
wywodu (zatozenia-argumentacja-wnioski) jak i1 ksztalt oraz sposob pracy z bazg zrédlowa.
Efektem analiz najwazniejszych problemow zwigzanych z problematyka luznosci ma by¢

okreslenie pytan badawczych dla mojego wtasnego projektu

Z punktu widzenia tej pracy, Assorodobraj porusza trzynascie kluczowych zagadnien, do
ktorych za chwilg odnios¢ si¢ szczegotowo. Sg to: 1) charakterystyka zjawiska luZznosci oraz
wynikajgca z natury tego zjawiska konieczno$¢ stosowania metod mieszanych 2) traktowanie
ludzi luznych w sposob nierelacyjny, jako odrebnej grupy, ktorej ,,styl zycia” da si¢ mniej lub
bardziej okresli¢ (przy czym styl ten nalezy uznaé za istotng dystynkcje luznych od catosci
spoteczenstwa) 3) sposob rekrutacji ludzi luznych (ze wszystkich stanow) 4) okreslenie
przyczyn stawania si¢ czlowiekiem luznym 5) okre$lanie tatwosci odrywania si¢ od
macierzyste] grupy spotecznej 6) charakterystyka zajmowania ,krotkotrwatych” pozycji
spotecznych 7) cechy cztowieka luznego — fantazja, stosunek do odpowiedzialno$ci 8) rola
praktyk spotecznych mitosierdzia i jatmuzny w podtrzymywaniu zjawiska luznosci 9) rola
fluktuacji wynagrodzen w podtrzymywaniu zjawiska luznosci 10) ludzie luzni jako grupa
marginesu  spotecznego 11) teza o symbiozie instytucji panstwowych i
wczesnokapitalistycznych 12) préba narzucenia nowego stylu zycia opartego na pracowitosci

jako sposob na wyksztatcenie mentalnosSci robotnicze;j.

1.2.1 Ujmowanie luznego i ogélne ramy teoretyczne

Najogolniejsze zalozenia Assorodobraj majg proweniencje¢ marksistowska — ktora, jak zaraz

zobaczymy, w wielu punktach otwiera mozliwosci dla jej Foucaultowskiej modyfikacji.
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Interesujace jest takze to, ze zatozenie antropologiczne Assorodobraj dotyczy ,.chcen”:
cztowiek sktada si¢ z ,,chcen”, ktére probuje realizowaé lub nie; i tak np. dla rzemie$lnika
zakres realizowanych chcen oraz stopien dysponowania nimi jest wigkszy niz dla robotnika. Na
chceniach opiera si¢ takze najbardziej podstawy opis dwoch systemow pracy: wedlug
Assorodobraj, przednowoczesna, ,,niezaplanowana” struktura chcen nie stanowita tak duzego
problemu w systemie pracy opartej na cechach, jak w systemie manufakturowym. W
manufakturach ciagto§¢ pracy — a takze stalo$¢ zalogi robotniczej — okazywala sig
podstawowym stanem, do ktérego nalezato dostroi¢ sposob zycia czlowieka luznego*’. Na
najogolniejszym poziomie takie postawienie sprawy odpowiada na najogolniejsze pytanie
Assordobraj: ,,dlaczego w Polsce stanistawowskiej po drogach przemieszcza si¢ mnostwo ludzi
bez pracy, a w manufakturach brakuje robotnikow”#'? Do pojawienia si¢ takiego nowego,
,,dobrze zestrojonego pod manufakture” stylu zycia musza doprowadzic elity — jest on bowiem
w ich interesie. Slady propagowania tego nowego sposobu zycia beda wigc widoczne w
publicystyce oraz sposobie dziatania instytucji, w ktorych §lad interesu elit jest widoczny. Z
punktu widzenia ramy teoretycznej Assorodobraj, interes nalezy tu uznaé¢ za element

mechanizmu przyczynowego.

Z tego pierwszego punktu wynika szereg pytan badawczych, ktére pojawia si¢ w mojej pracy.
Sciezka modyfikacji stanowiska Assorodobraj bedzie wygladata nastgpujaco: po pierwsze,
zachowana zostanie podstawowa kategoria ,,chcen” — bgdzie ona miata swoj odpowiednik takze
w ramie Foucaultowskiej (biopolityka bgdzie rozumiana jako stan, w ktorym nie wprowadza
si¢ zadnego odgdrnie ustalanego tadu, ale sczytuje si¢ statystycznie chcenia i na ich podstawie
zarzadza si¢ populacja. Stad konieczno$¢ produkowania wiedzy o tych ,,chceniach” za sprawa
mechanizmow bezpieczenstwa). Interesowa¢ mnie bedzie, (1) na ile chcenia ludzi luznych nie
wpisywaly si¢ w konieczno$¢ sczytywania chcen przez nowe mechanizmy wiladzy
biopolitycznej. Drugie pytanie badawcze bedzie dotyczyto (2) zakresu realizowania chcen,
spytam wiec: od czego te zakresy zalezaty? Do jakich zasobow mogli odwota¢ si¢ luzni, aby
zwigkszy¢ swoj zakres sprawczosci — a wigc panowania nad procesem realizacji chcen? Czy
kolejne miejsca pracy mogly, paradoksalnie, przyczynia¢ si¢ do podwyzszania poziomow
sprawczosci? Trzeci zakres pytan badawczych bedzie dotyczyt instytucji oraz analizy dyskursu
wladz. Interesowa¢ mnie bedzie (3) czego jeszcze oprocz pracowitosci i mitosierdzia dotyczyt

nowy dyskurs wladz oraz (4) jakie trudno$ci napotykat ten dyskurs na swojej drodze tzn. z

4 N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki

stanistawowskiej, op. cit., s. 21.
4 1bid., s. 12-13.
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jakim aktantami musiat negocjowac i1 czy ostatecznie przeksztatcenia proponowane w jego
obrebie okazywaty si¢ skuteczne? Ten proces negocjacji wtadz z polem spotecznym bede za
Foucaultem nazywa¢ akomodacjg*?. Termin ten bed¢ rozumial jako zmiang¢ mechanizmow
wladzy, ktora dokonata si¢ na skutek zderzenia z oporem ze strony tego, co spoteczne lub na
skutek dokonania ,,samoogladu”, czyli wybudowania wiedzy o tym, co spoteczne i tym samym
zdaniu sobie sprawy z wlasnych ograniczen. Postaram si¢ wskazac¢ kilka miejsc, w ktorych tego

typu akomodacje zachodzity.

1.2.2 ,,Niezwigzanie” jako problem teoretyczny. Dziedzictwo akumulacji pierwotnej

Drugim waznym punktem dla ramy teoretycznej Assorodobraj jest koniecznos¢ wchtaniania
przez nowy porzadek manufakturowy tych ludzi, ktérzy nie sg zwiazani gospodarczo z zadnym
statym warsztatem pracy*. Pojecie zwigzania odgrywa kluczowa rol¢ w jej wywodzie. Chociaz
z punktu widzenia teorii marksistowskiej chodzi o niezwigzanie przede wszystkim
gospodarcze, istnieje tu milczace zalozenie, ze owo niezwigzanie determinuje takze
inny rodzaj ,,niezwigzan” — a wigc wszystkie inne wi¢zi spoleczne, rodzinne, kulturowe.
Z punktu widzenia konstrukcji programu badawczego juz na wstgpie widaé, ze projekt
Assorodobraj napotyka Marksowski problem eigentumslos*, czyli bycia ,,bez wtasnosci”. Na
najbardziej abstrakcyjnym poziomie tego, jak Assorodobraj wykorzystuje teori¢
marksistowska, klasa robotnicza musi pozosta¢ ,,bez wtasnosci” rozumianej takze jako bycie
,bez wlasciwosci” — ze wzgledu na to, ze kapital, poprzez wprawianie w ruch (w migracjg)
wyrywa robotnikow z ich przeszlej tozsamosci. Proces proletaryzacji spoleczenstwa, na
pewnym poziomie ogdlnosci, polega na stopniowym pozbawianiu ,,wtasnosci” (dystynktywne;j,
bogatej tkanki kulturowej) i deprawacji owej tkanki przez kapital — np. za sprawg prawa
konkurencji, ktorego spoteczne skutki sprowadzaja si¢ do tego, ze aktorzy, ktorzy wczesniej
zajmowali pozycje posrednie (np. zubozalej szlachty), biednieja a nastepnie zostaja ,,odarci z

wtlasnosci”. I zasilajg szeregi ludzi luznych.

42 M. Foucault, Trzeba broni¢ spoleczeristwa: wykiady w Collége de France, 1976, Wydaw. KR 1998, s. 247. W
tym sensie kolejne ,,akomodacje” mechanizméw wtadzy sa w moim rozumieniu takze przedmiotem rozwazan w
zbiorze wyktadow ,,Bezpieczenstwo, terytorium, populacja”.

43 N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., S. 23.

44 . Balibar, Filozofia Marksa, Instytut Wydawniczy Ksigzka i Prasa 2007, s. 72.
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Badania Assorodobraj korzystajg moim zdaniem z tego waznego rozstrzygnigcia
teoretycznego, ktore samo w sobie wptywa takze posrednio na wnioski dotyczace ludzi
luznych. Skoro s3 oni bowiem gospodarczo niezwigzani, najpewniej sa takze w niewielkim
stopniu zwigzani ze swoimi rodzinami (porzucili przeciez rodzimg wie$), miejscem pracy
(poniewaz caly czas te miejsca zmieniaja) czy tez w ogodle z ,,oficjalnym spoteczenstwem”
(poniewaz wchodza w konflikty z prawem, spozywaja alkohol i nie planuja przysztosci). W
tym miejscu moj projekt badawczy ponownie odbiega od pracy Assorodobraj. Mimo iz
akceptuje 1 korzystam z szerokiej ramy teoretycznej akumulacji pierwotnej, to staram si¢
unikng¢ wptywu tak mocnego pojecia jak eigentumslos. Z tej modyfikacji wyrasta kilka pytan
badawczych. Po pierwsze, chce sie dowiedzied, (5) na ile fakt zasilenia szeregdéw ludzi luznych
nie stal w sprzecznosci z faktem, ze ta sama osoba wcigz pozostawala ,,chlopem”,
,mieszczanka” czy ,szlachcicem” — innymi stowy, na ile, bedac ,,0znaczana” przez
stanistawowskie wtadze jako luzna, wcigz siggata do rezerwuaru zasoboéw do pewnego stopnia
charakterystycznych dla swojej grupy pochodzenia. Po drugie, interesuje mnie, czy (6) stanie
si¢ cztowiekiem luznym z konieczno$ci wigzato si¢ z marginalizacja, znajdywaniem si¢ ,,poza”
oficjalnym spoteczenstwem “ . Trzecie pytanie badawcze (a siddme z kolei) dotyczy
szczegotowych strategii luZznych — czy rzeczywiscie nie planowali oni przysztosci, zyli
rozrzutnie, a ich biografig rzadzita ,,fantazja”? Innymi stowy — czy w ich zyciu czgsto pojawiato

si¢ poczucie ,,trajektorii”, dryfowania, niepanowania nad wtasng biografig?

1.2.3 Organizacja problemu badawczego wobec rynku pracy. Wybrane mechanizmy
przyczynowe oraz rola tendencji w wykorzystaniu  teorii marksistowskiej przez
Assorodobraj.

Z uwagi na operowanie w obregbie specyficznie rozumianej ramy marksistowskiej,
Assorodobraj formutuje swoje pytania badawcze wokot pojecia rynku pracy. Jak sama pisze,

interesuje ja w jaki sposob

a) ,tradycyjne sposoby zarobkowania i b) tradycyjne warunki zycia, c) tradycyjna

psychika, d) wieksza lub mniejsza niezalezno$¢ ludnos$ci niezwigzanej warunkuja

45 Operacjonalizacja tego, czym jest owo ,,oficjalne spoteczefistwo” sama w sobie jest do$¢ interesujace. Stopien
uczestnictwa w ,,oficjalnym spoteczenstwie” badat bed¢ przez pryzmat stopnia rozbudowania sieci formalnych.
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stosowanie przez przemyst tych czy innych sposobow rekrutacji oraz koniecznos¢

uciekania si¢ do calego systemu $rodkow szczegolnych?

w celu — najogdlniej rzecz ujmujac — wytworzenia nowego podmiotu, robotnika®’. Fragment
ten wymaga komentarza — takze w celu wskazania istotnych modyfikacji, ktore chciatbym
zastosowaC. Po pierwsze, Assorodobraj pracuje w ramach schematu przyczynowego
adekwatnego dla bardzo specyficznego rozumienia teorii marksistowskiej — a wiec w obrebie
rynku pracy. Zaktady produkcyjne drugiej potowy XVIII wieku generuja w jej optyce pewna
potrzebe robotnika. Calo$¢ relacji miedzy aktantami grawituje wiec wokot problemu pracy.
Tymczasem dla mnie przestrzenig rozwazan bedzie nie tylko rynek pracy*®, ale catos$¢ relacji
miedzy stylami zycia ludzi luznych a instytucjami, ktore chcg w jaki§ sposob na ten styl zycia
wplyna¢ (na najbardziej widocznym poziomie chcg np. ukrdci¢ migracje). Nie zaktadam
jednak, ze cel tych wzajemnych negocjacji réznych aktantow miat charakter
produktywistyczny. W tym miejscu poszerzam niejako podstawowa intuicje Marksowska — 0
akumulacji kapitatu jako podstawowym mechanizmie kauzalnym — Foucaultem. W tym sensie
uwazam, ze jesli chodzi o przeksztalcenia wladzy nad ludzmi luznymi, to charakter i przebieg
negocjacji miedzy aktantami wskazuje, mowiagc skroétowo, raczej na narodziny
biopolityki anizeli kapitalizmu. Przestrzen badawcza, ktora proponuje, jest wiec szersza
niz relacje zdominowane przez relacje pracy (chodzi bowiem o bogaty $wiat relacji pomiedzy
trajektorig przemian instytucjonalnych a stylem zycia luznych). Uwazam jednak, Ze to
rozszerzenie wzgledem macierzystego projektu Assorodobraj jest uprawnione, poniewaz jest
odwrotnie skorelowane z radykalnym zawezeniem przeze mnie przestrzeni geograficznej
(Warszawa, a nie cala Polska) oraz zrédtowej (5 ksiag przestuchan z lat 1787-1794, wybrane

dokumenty wtadz).

Druga kwestia dotyczy uaktualnienia raczej niz modyfikacji — dla catego zbioru aspektow zycia
luZznych (punkty od a. do d. z poprzedniej strony) bede zbiorczo uzywat pojecia ,,stylu zycia”.
Szczegdtowe punkty oraz opis tego, jakie cechy sktadajg si¢ np. na ,,wysoki poziom sieci

formalnych”, opisz¢ w rozdziale dotyczacym analizy ilo$ciowe;.

4 N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., S. 25.

47 1bid., s. 25.

48 Assorodobraj by¢ moze mimowolnie ekstrapoluje wnioski dotyczace zjawisk zachodzacych w przestrzeni pracy
na inne stosunki spoteczne, rodzinne czy kulturowe, np. gdy pisze: ,,OgraniczyliSmy si¢ z konieczno$ci do tych
jego stron, ktore interesujg nas najbardziej z punktu widzenia naszego problemu: do sposobow zarobkowania,
stosunku do pracy, stowem, do organizacji zycia cztowieka luznego”. Ibid., s. 120.
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Trzeci problem dotyczy relacji przyczynowych oraz gtdownego mechanizmu przyczynowego,
ktéry wplywa na badanie Assorodobraj. Warto zwréci¢ uwage na wyrazenie ,,warunkujg

stosowanie”, kiedy Assorodobraj twierdzi, ze:

d) wigksza lub mniejsza niezalezno$¢ ludnos$ci niezwigzanej warunkuja stosowanie
przez przemyst tych czy innych sposobow rekrutacji oraz konieczno$¢ uciekania si¢ do

catego systemu $rodkow szczegolnych®.

Co jest tu przyczyng czego? Czy styl zycia lub konkretne dziatania luznych wptywajg na ksztatt
instytucji? W wypadku Assorodobraj oznaczaloby to, ze wystgpowanie niezwigzanego trybu
zycia pocigga za sobg stosowanie srodkow przymusowych przez wtadze. Warto jednak zadac
sobie pytanie, jakiego rodzaju sprawczos¢ w tym procesie pozostaje wtedy samym luznym?
Interesowa¢ mnie wiec bedzie (8) czy sa oni oporni wobec modernizacji czy moze sa jej
wspotwytworcami? Uwazam, ze specyfika marksizmu Assorodobraj pcha jej program
badawczy w strong nastepujacego obrazowania luznych: byli oni krnabrni, niepasujacy do
spoteczenstwa, a fakt istnienia tych cech oznaczat, ze aktywny aktant (pod figuracja
,manufaktury”) musial dostosowaé schematy dziatania, by wykorzysta¢ luznych jako zasob.
Musiat wiec zniszczy¢ ich styl zycia, tworzac z nich ludzi ostatecznie bez

,wlasnosci/wlasciwosci”, bez zycia prywatnego®.

Wydaje sig, ze z catosci monografii Assorodobraj wytania si¢ do§¢ duza sprawczos¢ instytucji
relatywnie do sprawczosci innych aktantow. Wniosek ten chciatbym takze poda¢ w watpliwos¢
czy tez powtornie go przebadac. W ramach theoretical revisiting, uzywajac nowej ramy
teoretycznej (Foucaultowskiej), spytam wiec, w jaki sposob nalezy modulowac relacje migdzy
réznymi aktantami w og6lnym procesie tego, co interpretuje jako przechodzenie do biopolityki.
Moze si¢ bowiem okazac, ze dziatania instytucji byty o wiele mniej skuteczne, niz si¢ to na
pierwszy rzut oka wydaje. A takze, ze nie dazyly one wcale do produktywizacji; oraz ze
rezerwuary zasobOow oraz sieci budowane przez luznych byly o wiele stabilniejsze, niz
wynikatoby to z badan Assorodobraj. Ksztatt relacji tych aktantow oraz sita ich oddziatywan
stanowi Kkolejne pytanie badawcze (9), odziedziczone niejako w ramach luk badawczych

polskiej tradycji badan nad luznymi.

4 |bid., s. 25.
% 1bid., s. 21.
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Do istotnych zatozen teoretycznych pochodzenia marksistowskiego nalezy takze sposob
myslenia Assorodobraj w ramach istotnej tendencji, a nie ,,formy dominujace;j”. Pozwala ona
rozpozna¢ problem pracy w stanistawowskich manufakturach jako kluczowy dla socjologii
historycznej mimo faktu, iz w badanym okresie tej formy pracy w zadnym wypadku nie mozna
uzna¢ za dominujacg czy reprezentatywng. Argumentacja wydaje si¢ tu paralelna do
argumentacji Marksa — mimo, iz przemyst witokienniczy w Anglii drugiej pot. XIX wieku nie
jest dominujacy, to jednak w nim witasnie skupiajg si¢ gtowne tendencje pozwalajace badaé
ksztalt ruchu kapitalu. Moje zadtuzenie u Assorodobraj ponownie okazuje si¢ potowiczne;
uznaj¢ ten rodzaj argumentacji, ale chcialbym zmodyfikowaé go w ramach nowej ramy
teoretycznej. Argument o mozliwosci wywyzszenia danego zjawiska w socjologii historyczne;j
do miana istotnego (mimo, iz niereprezentatywnego) rozumiem tu po Foucaultowsku.
,Narodziny” biopolityki sg wigc dla mnie nie tyle stabilnym poczatkiem jakiego§ nowego
okresu (w taki sposob, w jakim, nieco karykaturalnie rzecz ujmujac, ,,4 czerwca mialby
skonczy¢ si¢ komunizm”), ale pierwsza, mozliwg do odtworzenia w uktadzie
Archiwum intensywnos$cia, w ktorej wida¢ (juz) uktady biopolityczne®'. Zjawisko
warszawskich ludzi luznych wprowadza ziemie polskie w biopolityke — na wzor paralelnych
zjawisk, ktoére w ramach innych ram teoretycznych, mozna by rozsadnie uzna¢ za ,,narodziny
nowoczesnosci”. Marksistowskg kategori¢ ,.tendencji” u Assorodobraj zamieniam wig¢c na
Foucaultowska kategori¢ Entstehung (,,wylonienia si¢”, czy tez ,wejécia na sceng”).

Modyfikacje te szczegdlowo opiszg w rozdziale o biopolityce.

1.2.4 Krok w tyt w stosunku do Assorodobraj — jak rodzi sie luznos¢, nie robotnik

W stosunku do czg$ci zamiaréw badawczych Assorodobraj dokonuj¢ z kolei niejako kroku w

tyl. I tak zamiast pytac ,,czemuz ci najemni robotnicy in potentia tak wolno i opornie stajg si¢

5 Podobng argumentacje, chociaz w zupelnie innych figuracjach, stosuje Assorodobraj, piszac o intensywnosci i
réznorodnosci zjawisk zwigzanych z manufaktura w Polsce Stanistawowskiej. Warto zwroci¢ uwagg na taki oto
dhuzszy opis intensywnosci zjawisk. Podpisuje si¢ pod nim obiema rekami, chociaz zjawiska ta bedg interpretowac
w ramach innej ramy teoretycznej:

,-..skupienie interesujacych nas faktow w ograniczonym okresie czasu, ograniczonym nie tylko wzgledna
krotkoscia, ale takze jednolitoscia, w tym sensie ze w caloksztalcie zachodzacych w nim procesow spoteczno-
gospodarczych stanowi on zamknietg i wyraznie wydzielong calos¢. Mamy wiec do czynienia z faktami, ktore
wystepuja, rzec by mozna, na jednej plaszczyznie; jest to wzglad bardzo duzej wagi przy pracach stawiajacych
sobie za zadanie wykrycie i ustalenie zaleznosci i zwiazkdéw pomiedzy réoznymi kategoriami zjawisk. (...) Nie bez
znaczenia jest, Zze w okresie panowania Stanistawa Augusta, interesujgce nas zjawiska wystepuja bardzo wyraznie,
z ogromna, rzec by mozna, §wiezoscig, gdyz mimo ze poczatek przemystu rekodzielniczego siega czasow saskich,
w tym dopiero okresie nabiera on rozmachu, zarowno w dziedzinie praktycznych realizacji jak w sferze
ksztaltowania si¢ mysli gospodarczej i i opinii publicznej (...). Ibid., s. 34.
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robotnikami in actu?®?, chce raczej spytac, jak rodzi si¢ ,,luzno$¢”, a nie (juz) robotnik.
Interesowa¢ mnie bedzie, (10) z czego sktada si¢ zjawisko luznosci, do jakiego stopnia jest ono
zroznicowane oraz co na owo zroznicowanie wptywa. Z jednej strony, moja praca ma wiec
zamiar dopetni¢ badania Assorodobraj w tych rejonach, co do ktérych ona sama nie zgtaszata
pretensji (jaka sama podkreslala: ,,wytwarzanie si¢ elementow zdeklasowanych, zubozatych,
nic nie posiadajacych, kandydatow na najemnych robotnikow — wychodzi poza granice naszego
badania®®”). Z drugiej strony nie podzielam niektorych zatozen teoretycznych, ktore ksztattuja
program badawczy ,,Poczatkow klasy robotniczej”. Przede wszystkim nie zakladam na
poczatku badania, ze luzni sg ,,przysztymi robotnikami”, a nie ze s3 np. z gruntu oporni.
Odejscie od mechanizmu teoretycznego eigentumslos pozwala mi, jak sagdze, w sposob bardziej
szczegotowy spojrze¢ na obydwie grupy aktantéw — na luznych i ich zasoby oraz na instytucje

wiadzy.

1.2.5 Dwa rozumienia luznosci. Luznos$é jako dystynktywny styl zycia oraz luznos¢ jako
»dotkniecie wtadzy”

Sposob, w jaki Assorodobraj ujmuje luznos¢, rozpigty jest pomigdzy dwoma biegunami. Z
jednej strony patrzy ona na luzno$¢ jako zbior cech danej grupy spotecznej. Luzni sg wigc dla
niej po pierwsze rodzajem specyficznej grupy, ktéra znajduje si¢ ,,poza spoleczenstwem” i do
ktoérej mozna trafi¢ niezaleznie od pochodzenia spotecznego; grupa ta — ludzie luzni — wyr6znia
si¢ wigc specyficznym stylem zycia; ten styl Zycia, nastepnie, zostaje poddany modyfikacji ze
strony manufaktur. Pewne cechy tego stylu zycia — fantazja, umitowanie zmiany,
nieumiejetno$¢ planowania — s3 bowiem absolutnie niekompatybilne z rezimem
manufakturowym 1 w tym sensie stanowig czynnik oporowy. Cze$¢ analiz Assorodobraj
zmierza wigc do scharakteryzowania odrgbnego stylu zycia tej nowej, niestabilnej grupy, ktorej
powstanie wigza¢ mozna z efektami akumulacji pierwotnej. Tego typu podejscie bede w tej
pracy okreslat mianem ,,substancjalizowania” ludzi luznych. Poktosiem takiego zabiegu jest
hipoteza Assorodobraj o ludziach luznych jako ludziach marginesu spolecznego. Do

sktadowych tej hipotezy wroce za chwile.

Zgodnie z drugim rozumieniem luZznos$ci zawartym w ,,Narodzinach klasy robotniczej”, luznos¢
nalezy ujmowac jako szczegdlng relacje wtadzy, czy tez pozycj¢, ktérag mozna czasowo

zaja¢ w polu wtadzy. To podejscie wydaje mi si¢ zdecydowanie bardziej interesujace i

52 |bid., s. 27.
53 Ibidem.
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ptodne badawczo — otwiera ono bowiem mozliwo$¢ wypracowania interpretacji
Foucaultowskiej. Assorodobraj wielokrotnie podkresla istnienie cieckawego zjawiska, ktore ma
si¢ sprowadza¢ do tego, ze przedstawiciele wiladz wielokrotnie traktuja wszystkich
migrujagcych w sposob lagczny — nie rozrozniajg przestgpcow, stuzby, zbieglych chtopow
czy migrujacych za praca (takze sezonowa)®* . W dokumentach wpisuja przedstawicieli
wszystkich tych grup razem, jako ludzi luznych wtasnie. Paralelne zjawisko wida¢ w dwczesnej
publicystyce i oficjalnych dokumentach®. To, co Assorodobraj problematyzuje w ramach
analizy z zakresu jezyka politycznego (pisze ona o ,zatarciu znaczen”, ktorg wida¢ na
przyktadzie pojecia luznosci®®) ja postaram si¢ intepretowac jako zjawisko biopolityczne — jako
symptom ogdlnej transformacji wladzy, ktory wskazuje na wchodzenie w stan biopolityczny.
Upraszczajac nieco, wyksztalcenie mozliwosci tacznego administrowania cato$cia
spoteczng za sprawa kontroli przeptywu sit (kontroli migracji), ktéra to
kontrola legitymizowana jest za pomocg przemian dyskursywnych dotyczacych
,zagrozenia ze strony luznych”, uwazam za zbiezne z wyksztalcaniem sig¢

Foucaultowskiej ,,populacji”.

W tym sensie uwazam takze, ze ta czgs$¢ programu badawczego Assorodobraj, ktora skupia sig¢
na pojeciu luznosci jako okre$lonej praktyce wtadzy, jest zdecydowanie warta
kontynuowania. Assorodobraj wyraza te problemy za pomocg specyficznie uzywanego
marksistowskiego jezyka teoretycznego; jej badania pokazujg jednak, ze problem luznosci jako
problem zmian w obrebie wladzy nie dotyczyt tylko ,,ludzi luznych”, ale zmiany stosunku
wtadzy do catoSci spotecznej®. Po pierwsze, zgodnie z odkryciami Assorodobraj, nowe
instytucje (np. Komisje Porzadkowe cywilno-wojskowe), aby w ogoéle funkcjonowac,
potrzebowaty stalej wspolpracy z ludnoscia, ktorg cheiaty obja¢ wiadza — potrzebowaty ,,0d
nich” wiedzy o zjawiskach spotecznych, liczyly na denuncjacj¢ 1 brak udzielania pomocy
migrujacym. Warunkiem skutecznego przeksztalcenia na poziomie wladzy byta
wigc zmiana ksztaltu relacji spotecznych. Po drugie, z badan Assorodobraj da si¢
wysnu¢ wniosek, ze ze wzgledu na ptynny zakres pojecia ,,luznosci’ oraz praktyke wiladz

polegajaca na podporzadkowaniu do tej kategorii w sposdb coraz bardziej

54 1bid., s. 51.

% Patrz rozporzadzenie marszalka Mniszcha z marca 1784 roku Ibid., s. 83.

% Ibid., s. 43.

5 Warto tu zwrdci¢ uwage na problematyzowane w jezyku marksistowskim wnioski Assorodobraj takie jak:
,.Sensem zarzadzen administracyjnych epoki Stanistawowskiej w stosunku do ludno$ci najemnej bedzie dazenie
do wzigcia jej pod stata ewidencje i kontrole, aby stata si¢ powolnym narzgdziem na ustugach panskiej gospodarki
rolnej i rodzacego si¢ przedsigbiorstwa przemystowego.” Ibid., s. 129.
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arbitralny, za luznego mogt by¢ uznany prawie kazdy (kto np. migrowal bez
dokumentu). Oba te punkty chce zamieni¢ w pytania badawcze i rozwazy¢ w nastepnych
rozdziatach. Pytania te formuluj¢ nastgpujaco: (11) do jakiego stopnia przeksztalcenia na
poziomie witadz ksztattowaty cato$¢ stosunkéw spotecznych? (12) kto mogt by¢ uznany za
luznego? Na razie warto jedynie zaznaczy¢, ze sama obecno$¢ tego typu wnioskow w
dotychczasowych badaniach otwiera niejako droge do zbudowania interpretacji

Foucaultowskiej zjawiska Iuznosci.

Wazna z punktu widzenia mojej ogdlnej interpretacji jest takze sugestia Assorodobraj, ze proba
centralistycznego kontrolowania przeptywdw ludnosci za pomoca polityki paszportowej
posrednio miala takze uderza¢ w porzadek stanowy: poprzez kontrole sity roboczej, ktora
dotychczas ,,bezkonkurencyjnie” mogta nadzorowac bogata szlachta. Jest to kolejny argument
na rzecz interpretacji, zgodnie za ktérg pozornie mate, lokalne przeksztatcenie (polityka wobec
,odrzutow spotecznych”, ,,zebrakow” — a wigc ludzi luznych) okazuje si¢ tak naprawdeg
negocjacja, ktora angazuje ogromna liczbe aktantéw i stara si¢ trwale zmieni¢
uktad relacji miedzy nimi. Ciekawa kwestig byloby zbadanie tych prob w kontekscie
aplikacji doktryny von Justiego dotyczacej policji — a wigc proby takiego wptynigcia na
dotychczasowy porzadek stanowy, aby spora cze¢s¢ wiladzy ,przeja¢” na rzecz
centralistycznych, ale empirycznie nastawionych, nowych organéw wiadzy, skupiajacych si¢
na ,,neutralnej” (w rozumieniu von Justiego) kontroli przeptywow towarow, ludzi i ustug. Czgs¢
teorii biopolitycznej wywodzi si¢ z rozwazan Foucaulta nad von Justim i w tym sensie refleksja

czysto Justianska wydaje si¢ niesprzeczna z optyka ,,wchodzenia w biopolityke®®”.

Wszystkie te miejsca wywodu, w ktorych Assorodobraj stara si¢ definiowac luznos¢ jako
»dotknigcie wladzy”, bior¢ wiec za dobrag monetg; posrednio to wlasnie te miejsca §wiadcza o
tym, ze w polskiej tradycji badawczej istniejg przestrzenie otwarte na wybudowanie
interpretacji Foucaultowskiej. Zupelnie odmienny jest jednak mdj stosunek do traktowania
luZznosci jako dystynktywnego stylu Zycia — a co za tym idzie, patrzenia na luznych jako na
odrgbna grupe spoteczng. Chee podaé w watpliwos¢ ten wniosek; spytam wiec (13) czy ludzie
luzni rzeczywiscie stanowili odrgbng grupe spoleczng? oraz czy ludzie przeze mnie badani

stanowili ,,margines spoteczny”?

58 M. Foucault, Bezpieczeristwo, terytorium, populacja, Warszawa 2010, s. 313-332.
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Za badan Assorodobraj wytania si¢ dos$¢ jasny obraz stylu zycia cztowieka luznego. Po
pierwsze, ludzie luzni rzekomo z wielka tatwoscia ,,odrywaja si¢ od grupy rodzinnej**”; czesto
nie utrzymujg zadnych wiezéw z rodzing 1 generalnie majg tatwos¢ w ,,zrywaniu wigzow
spotecznych®®”. Po drugie, ludzie luzni prowadzg ,,niezorganizowany” tryb zycia® nie buduja
strategii zyciowej i nie realizuja ,,planu biograficznego”; w ich wyborach zyciowych trudno jest
dopatrze¢ si¢ racjonalnos$ci, tatwo ulegaja namowom nowo spotkanych os6b — poniewaz, jak
twierdzi Assorodobraj ,,nie ryzykuja niczego”. Posiadajg wigc tak niskie zasoby, ze na wybor
biograficzny nie wptywa ani charakter ani ,,ilo$¢” tych zasobow. Po trzecie, jesli juz szukaé
wzorca, ktory kieruje zachowaniem ludzi luznym, to jest nig ,, (...) nieregularno$¢, krotkie
zwigzywanie si¢ z pracg, samowolno$¢ przejawiajaca si¢ w faktycznym nieuznawaniu wiezow
formalnie istniejacych, kierowanie si¢ w postepowaniu tym, co nazwaliSmy Sui generis
fantazja, przypadkiem, ochota chwilowa® ”. Ludzie luzni w optyce Assorodobraj przezywaja
swoje zycie kierujac si¢ ,,chwilowa ochota®”; cechuje ich tez ,,nieche¢ do zagrzewania miejsca,
krotkie zwigzanie czy to z grupa domowa czy z robocza®”. Po czwarte, ludzi luzni majg
szczegOlny, ,,luzny” wlasnie stosunek do pracy — nie zajmuje ona waznego miejsca w ich planie
biograficznym, stosunek do niej zdeterminowany jest przez przyjemnosc¢®. Jak podkresla
Assorodobraj, ,,cztowiek [pracy X VIII wieku] pracuje wtedy gdy musi, gdy nie ma juz grosza
przy duszy; zarobionych pieniedzy bynajmniej nie oszczgdza, wydaje je hojnie, bez mysli o
jutrze, wyzywa si¢ po swojemu®”. To ,,wyzycie si¢” sprowadza si¢ najczesciej do realizacji

réznych przyjemnos$ci w karczmie.

Wszystkie te cechy zbiorczo sktadajg si¢ na ,,substancjalne” podejscie do luznych jako nowe;j
grupy spotecznej. Posrednio z tego podejscia wynika popularna hipoteza o ludziach luznych
jako marginesie spolecznym®. Assorodobraj uwaza, ze udato jej si¢ do pewnego stopnia opisac

,mechanizm oderwania od masy ®® — a takze mechanizm formulowania ,marginesu o

% N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., S. 63.

% 1bid., s. 66.

5 1bid., s. 67.

52 1bid., s. 120.

5 1bid., s. 68.

54 1bid., s. 95.

8 z chwilg, gdy poczul zarobek w kieszeni, praca stawala si¢ niepotrzebna”, Ibid., s. 123.
% 1bid., s. 121.

7 1bid., s. 75.

8 Masa” oznacza tutaj grupe macierzysts, grupe od ktorej ,,oderwat” sie luzny.
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okreslonych cechach®”. Ludzie luzni wypadaja wedtug niej ,,poza nawias regularnego Zycia
zbiorowego™” takze dlatego, ze ,,luzno$¢ nie miesci si¢ w systemie ustalonych statutow
osobistych, ulozonych hierarchicznie 7' ”. W ten sposob wytwarza si¢ ,,Stan osobny,
posiadajacy wyrazny charakter spoleczny, okreslony zaré6wno sposobem zycia

jak i warunkami pracy””.

Hipotezg ta chce poda¢ w watpliwos¢ — sprawdzi¢ ja i zaproponowac¢ odmienng, opartg na
nowszych ustaleniach Radostawa Poniata’. Sprobuje znalez¢ argumenty na rzecz tego, ze
luzno$¢ by¢ moze nalezy rozumie¢ w kategoriach cyklu zycia. W tym rozumieniu luzno$é
bytaby wiec (z punktu widzenia zlapanych) jedynie epizodem majacym na celu a)
podwyzszenie poziomdéw sprawczosci oraz b) finalng stabilizacj¢ w strukturze spotecznej
(zajecie ,,wyzszego” miejsca). Co istotne, w tej optyce luznos§¢é nalezatoby traktowacd

raczej jako przemyslany i racjonalny element planu biograficznego.

Z checi podania w watpliwos¢ hipotezy o marginesie spotecznym wynikaja kolejne pytania
badawcze. Opieram je przede wszystkim na takze obecnym w pracy Assorodobraj problemie
zr6éznicowania ludzi luznych. Dostrzega ona na przyklad takie wyrozniki jak a)
zdecydowanie nizsza mobilno$¢ wsréd kobiet * czy tez b) konieczno$¢ odrdzniania
»prawdziwej” luznosci (trwale zerwanie wigzo6w) od np. wychodzenia ze wsi na wyrobek lub
wedrowek mlodziezy”. Spytam wigc o to, (14) w jakim zakresie zasoby zgromadzone przez
ludzi luznych (sieci nieoficjalne, sieci formalne, sieci rodzinne) wplywaty na ich wybory
biograficzne (kradziez, migracja, stabilizacja)? Interesowa¢ mnie bedzie takze, do jakiego
stopnia mozna mowi¢ o nieracjonalnosci ludzi luznych — czy z badanych przestuchan
rzeczywiscie wytania si¢ obraz ,,fantazji” i niepanowania nad wlasng biografig? Bede sig takze
starat okresli¢, (15) do jakiego stopnia ludzie luzni znajdowali si¢ poza ,oficjalnymi

strukturami spotecznymi”, tworzac niejako odrgbny ,.$wiatek przestepczy” (underworld’®)?

% N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., S. 75.

7% lbid., s. 119.

! Ibidem.

72 |bidem.

73 R. Poniat, Ludzie luzni w spoleczenstwie Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontekscie badan nad cyklem zycia,
op. cit.

74 N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., S. 68.

5 Ibid., s. 74.

78 Pojecie to definiuje podobnie jak w artykule Heather Shore, jako “alternatywny $wiat spoleczny, ze
specyficznym jezykiem, kodeksem zachowan oraz w duzej mierze odrgbng geografia” H. Shore, Undiscovered
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Podsumowujac, podzielam zatozenie migracyjne Assorodobraj (ze ludzi luznych nalezy
definiowa¢ przede wszystkim przez pryzmat migracji), nie podzielam jednak wniosku o
przyczynowym charakterze powigzania mig¢dzy migracja a tozsamos$cia
dystynktywnej grupy spotecznej. Za luznego bede wigc roboczo uznawat kazda osobg,
ktora migruje — i w ten sposob potencjalnie naraza si¢ na uznanie za luznego z punktu widzenia
technologii wladzy. W tym sensie ,,zalozenie migracyjne” wydaje mi si¢ dos¢ neutralne —
stanowi ono podstawe zaréwno do badan o charakterze tozsamo$ciowym, substancjalnym (jacy
,,byli” ludzie uznawani za luznych?) jak i rozwazan o charakterze biopolitycznym (co stato si¢
z wladza, ze tak wilasnie wygladata ,luzno$¢” — poczynajac od szerokosci tej kategorii w

rozporzadzeniach, po konkretne praktyki wtadz?).

Cata zagadka rozgrywa si¢ wigc do pewnego stopnia wlasnie w tej przestrzeni — rozpigtej
pomiedzy, méwiac do$¢ specyficznie, tym, kim byli ludzie luzni (w sensie biografii
poszczegolnych ztapanych) a tym, kim byli ludzie luzni (w sensie ksztattu zjawiska w
rejestrze przemian wtadzy). Z tak rozpoznang przestrzenig badawcza — czy tez tak

okres$long siecig aktantow — chcialbym przej$¢ do kolejnych probleméw.

1.2.6 Stosunek do instytuciji

Ostatnia grupa zagadnien poruszanych przez Assorodobraj dotyczy instytucji 1 przeksztalcen
wladzy nad luznymi. Za jedno z ciekawszych odkry¢ ,,Narodzin klasy robotniczej” uznajg to,
ktore dotyczy ,,zupelnej bezsensownosci rozporzadzen [dotyczacych luznych] z punktu
widzenia [6wczesnego] zycia gospodarczego 77 7. Nowe zarzadzenia wiladz czgstokroc
przecinaty juz istniejace 1 funkcjonujace sposoby dziatania obiegu gospodarczego — nie braty
tez czgsto pod uwage specyfiki lokalnych rynkow czy tez roznicy w cenach 1 ptacach. Po drugie,
w stosunku wladz do ludno$ci luznej da si¢ zaobserwowac sprzeczne tendencje — od postulatow
1 prob zupelnego wyplenienia, pozbycia si¢ luznych (szczegdlnie z miast) do projektow o
charakterze maksymalnie produktywistycznym. Za trzecig sprzeczno$¢ nalezy uznac ,,dwoisty”

stosunek do ludzi luznych w obrebie samego spoteczenstwa — obraz luznych jako ,,hultajow” i

Country: Towards a History of the Criminal ,, Underworld”, ,,Crimes and Misdemeanours: Deviance and the Law
in Historical Perspective” 2007, t. 1, nr 1, s. 52.

77 N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., S. 126.
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przestepcOw miesza si¢ z obrazem ,,Judzi takich samych jak my”, ktérym nalezy pomoc i z

ktérymi nalezy si¢ solidaryzowac’.

I w tym wypadku chciatbym zmodyfikowaé nieco sposob badania przedstawionych powyzej
probleméw. Za przyktad zmiany optyki moze postuzy¢ stosunek do punktu trzeciego — a wigc
do owej ,,dwoistosci” postaw wobec luznych. Assorodobraj zdaje si¢ sugerowac, ze przyczyny
tej dwuznacznosci nalezy ,,szuka¢ w przesztosci”’® — stad jej analiza konstytucji sejmowych i
innych dokumentéw, ktore poczawszy od 1496 roku wydawane byly przeciwko wtoczegom.
Negatywny obraz luznych mialby jakoby pochodzi¢ wlasnie z przesztosci, ,,ciazy¢” niejako na
catym zjawisku. Postaram si¢ dostarczy¢ odmiennej interpretacji. Uwazam, ze wyjasnienia
owego dwoistego stosunku nalezy szuka¢ raczej w samym procesie negocjacji miedzy
aktantami 1 uznawaé¢ 6w stosunek raczej za poklosie napigcia miedzy tymi
aktantami, a nie mys$le¢ o nim w kategoriach historycznego dziedzictwa. Mozna
wiec owag dwoistos¢ tlumaczy¢ niejako z samego wnetrza procesu przechodzenia do
biopolityki, z ksztaltu konkretnych akomodacji. W tym sensie teoria Foucaultowska pozwala
wytlumaczy¢, czemu w pewnym momencie ludzie luzni musieli zacza¢ by¢ traktowani jako
»zaraza”, jako zjawisko naturalne — ujmowane podobnie do epidemii, powodzi czy klgski
zywiotowej. Mozna to moim zdaniem zrobi¢ bez odwotywania si¢ do dziedzictwa
wczesniejszych dokumentéw politycznych, a wiec zroédet z wyzszego poziomu analizy

(przynaleznym raczej historii idei).

Podobnie podchodze do dwoch wczesniejszych problemdéw. Sprzecznos¢ i ,,nierentownosc”
dziatan wiladz traktowac bedg¢ raczej w kategoriach kolejnych akomodacji — sposobow w jaki
(poprzez nieudane interwencje w to, co spoteczne) wiladza uczy sig, tego, co spoleczne
(wytwarza po raz pierwszy empiryczng wiedz¢ o procesach, ktore ma kontrolowac). Spytam
wiec o to, (16) na ile akomodacje zachodzace w XVIII-wiecznej Warszawie miaty charakter
,»przechodzenia do biopolityki” — 1 w ramach tej teorii bgdg¢ starat si¢ wyjasniac ,,sprzeczne”
tendencje. Szczegdlng uwage poswiecge powolnemu opuszczaniu paradygmatu wiladzy
suwerennej (a wigc odchodzenia od prob wyrzucania luznych z miasta, polegajacych na checi
uzgodnienia obrazu, tego co spoteczne, do modelu idealnego) i przechodzenia do
stanu biopolitycznego (w ktorym luznych traktuje si¢ jak zjawisko podobne epidemii czy klesce
glodu, ktore mozna stara¢ si¢ kontrolowaé na poziomie ,,optimum” poprzez modyfikacje

warunkow brzegowych tego zjawiska — a nie poprzez bezposrednig ,,walke z nim”). Uwazam,

78 lbid., s. 127.
79 1bid., s. 126.
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zgodnie z teorig Foucaultowska, ze tendencje t¢ najlepiej wida¢ w duzych aglomeracjach

miejskich — stad wybor Warszawy jako obiektu badan.

Od Assorodobraj zapozyczam takze stosunek do szczegotowych szkédt gospodarczych 1 pradow
mys$lowych epoki i ich relacji do problemu luznosci. Sktaniam si¢ ku opinii, ze przeksztalcenia
wladzy nad luznymi oraz przeksztalcenia dyskursu zwigzane z wprowadzaniem rezimu
,produktywnosci”’, wydarzaja si¢ na bardziej ogdlnym poziomie, niezaleznie od
partykularnego osadzenia teoretycznego danego aktanta (lub szkoty myslenia, do
ktorej mozna by go zakwalifikowac). Innymi stowy, mniej wazne jest dla mnie to, czy kto$ jest
zwolennikiem fizjokratéw czy Rousseau, interesuje mnie natomiast, w jaki sposoéb w réznych
przeksztalceniach pojawiaja si¢ technologie suwerenne, dyscyplinarne i biopolityczne.
Podobnie z reszta swoje badanie lokowata sama Assorodobraj, kiedy tak oto pisata o
o6wczesnych przedstawicielach elit, a wigc autorach znacznej czg$ci rozporzadzen: ,,niezaleznie
wreszcie od tego, czy da si¢ go zaliczy¢ do tej czy innej szkoly czy kierunku gospodarczego,
do fizjokratyzmu, merkantylizmu czy kameralizmu, czy jest po prostu tak czesto spotykanym
wsrod publicystow epoki Stanistawa Augusta eklektykiem (...). Odnosi si¢ to do prob
wzmozenia pracowito$ci®”. Tego typu wniosek do pewnego stopnia potwierdzaja najbardziej
aktualne badania nad publicystyka stanistawowska wobec problemu wldczggostwa i zebractwa:
deklaratywna przynalezno$¢ do takiej czy innej szkoty myslenia zdaje si¢ mie¢ zdecydowanie
mniejsze znaczenie, niz konkretne typy 1 technologie wtadzy projektowane w

rozporzadzeniach®'.

Stosunek do publicystyki i1 oficjalnego dyskursu wtadz jest kolejng kwestig, w ktorej podazam
tropem Assorodobraj, dokonujac jednak przy tym pewnej modyfikacji. Zgadzam si¢, ze w
badanym przeze mnie okresie da si¢ zaobserwowad czgsto pojawiajaca sie¢ metafore
,»funkcjonalno$ci pracowitego organizmu”, majacego na celu mnozy¢ potencjat produkcyjny
tego, co spoteczne®. Jednak w przeciwienstwie do Assorodobraj nie bedg staral sie ustali¢, czy

migdzy postulatami manufaktury a publicystyka zachodzi rodzaj wspierajacej si¢ jednosci (to

8 1bid., s. 208.

8 M. Maludzinska, Kraj jest nieszczesliwy, ze ma ludzi préznujgcych: walka z ubéstwem w Warszawie na tle
sytuacji spoteczno-gospodarczej Rzeczypospolitej w dyskursie publicystycznym drugiej polowy XVIII wieku, 2015.
8 N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., s. 209. W tym sensie jest to jedna z prymarnych fantazji wtadzy — i tak tez, jako do
fenomenu w przestrzeni dyskursywnej, a nie infrastrukturalnej, nalezy moim zdaniem do niej podchodzi¢;
przynajmniej na poczatku krytycznego badania.
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juz zostalo udowodnione). Interesowaé mnie bedzie materialne osadzenie dyskursu
wtadz, a wlasciwie (17) ocena sprawczos$ci przemian dyskursywnych poprzez
zestawienie ich z rzeczywistymi mozliwo$ciami logistycznymi z jednej strony
oraz S$ladem, jakie przeksztatcenia te zostawiaja w =zeznaniach samych
ztapanych z drugiej. Interesuje mnie wigc, czy instytucje ktore (na poziomie dyskursu)
podawaty si¢ za silne, rzeczywiscie takie byty? Problem ten wigze si¢ z druga, bardziej
szczegotowa kwestia — owym ,,wychodzeniem poza dyskursywnos$¢”. Zgodnie z teorig
Foucaultowska, na pewnym etapie przechodzenia w stan biopolityczny, kluczowy staje si¢
aspekt wytworzenia odpowiedniej wiedzy o badanych (i administrowanych) zjawiskach
spotecznych. Jest to kolejna modyfikacja wzgledem programu Assorodobraj: postaram si¢
zwréci¢é uwage nie tyle na to, co mowity instytucje (poniewaz istnieje zasadne
podejrzenie, ze nie wiedzialy o czym mowia), ale na proces docierania do miejsca, w
ktérych szanse na trafny opis zjawiska, nad ktérym miato si¢ zapanowaé, rosty. Co
doprowadzito do zwigkszenia tych szans? Jak — przynajmniej szkicowo — przebiegat ten proces
w Warszawie? Oto kolejne, zmodyfikowane pytania badawcze (18), odziedziczone w moim

rozumieniu po Assorodobraj®.

Na poczatkowg ,,niesprawczos$¢" elit oraz niezwykle nikly wptyw odmienianych na wszystkie
sposoby zawotan o ,,wzrost produktywno$ci” wskazuja takze niektore watki u samej
Assorodobraj. Uwazam, ze wszedzie tam, gdzie wladza dbala raczej o samo powstawanie
manufaktur (jako narzedzi transformowania, ,,wychowywania” spoteczenstwa), bez nalezytej
uwagi na ich rentownos$¢®4, mamy do czynienia raczej z pielggnowaniem i uzgadnianiem
obrazu spoleczenstwa do obrazu idealnego, anizeli rzeczywistymi probami
przeksztalcania stosunkéw migdzy aktantami. Z punktu widzenia teorii Foucaultowskiej
zjawisko to wigze si¢ z przechodzeniem od porzadku suwerennego, przez dyscyplinarny, az do

biopolityki; w tym konteks$cie pomocne moze okazac si¢ pytanie: (19) jak zmienia si¢ w Polsce

8 Do$¢ ogdlnym, ale by¢ moze intersujacym przykladem takiego podejScia, mogtby by¢ sposdb badania
oficjalnego, neoliberalnego dyskursu towarzyszacemu polskiej transformacji ustrojowej z lat 90. Wiadza mowita
co$ o mieszkancach bylych PGR-6w, tworzac dyskurs oparty o pojecie ,,homo sovieticusa” i ,,wyuczonej
bezradnosci”. Dyskurs ten legitymizowal i byt cz¢scia sieci realnych praktyk wiadzy — a czgs¢ tej sieci stanowili
takze aktanci, ktorych ten dyskurs dotyczyt (mieszkancy bytby PGR-6w — a interesujacej mnie stronie tej paraleli
— ludzie luzni). Badania terenowe mieszkancow dawnych PGR-6w zdaja si¢ potwierdza¢ tezg, ze dyskurs wladzy
nie wytwarzal odpowiedniej wiedzy o zjawisku, ktorym zarzadzal — mieszkancy bylby PGR-6w okazali si¢
aktantami nad wyraz zaradnymi, zdolnymi modyfikowaé¢ swoje plany biograficzne, probujac wykorzystywac
réznego rodzaju zasoby w obliczu zmieniajacych si¢ i czesto trudnych sytuacji.

Patrz. P. Binder, Mtlodzi a bieda: strategie radzenia sobie w doswiadczeniu miodego pokolenia wsi
pokolchozowych i popegeerowskich, Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii PAN 2014.

8 N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., S. 218-219.
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stanistawowskiej sposob orientowania wobec splendoru, dbania o splendor? Zgodnie z teorig
Foucaultowska na samym poczatku przemian elementy tego, co spoleczne, nie sg ksztattowane
w ich rzeczywistym funkcjonowaniu; wladza nie ma bowiem odpowiednich narzgdzi
(liczbowych, statystycznych — dotyczacych np. wlasnie rentownos$ci), aby wytworzy¢ wiedze

o tych elementach.

W kwestii przemian dyskursu mitosierdzia, a wigc formowania si¢ nowej podmiotowosci,
zajmuj¢ stanowisko bardzo bliskie Assorodobraj. W ,,Poczatkach klasy robotniczej” nacisk na
zmian¢ praktyk jalmuzniczych (ze strony wiladz) wigz¢ si¢ z nowym prawem uczynienia
niepracujacych ubogich ,przedmiotem swego rodzaju oddzialywania represyjno-
wychowawczego, prawem przerobienia ich na wuzyteczne gospodarczo, w sensie
kapitalistycznym, jednostki — nawet wbrew woli — przez stosowanie przymusu®”. Moja
modyfikacja polegata bgdzie na (20) spytaniu o role przemian milosierdzia w ramach szerszej
ramy Foucaultowskiej. Przeksztatcenia mitosierdzia i praktyk afektywnych pozwola, mam
nadzieje, pokaza¢ przemiang i zaostrzenie polityki dobroczynnosci: od z gruntu suwerennego
wyrzucania zebrakow 1 luznych za miasto, az do proby zorganizowania odgérnych, realnie
funkcjonujacych instytucji, ktore reagowalyby biopolitycznie na zmienno$¢ roznorakich

przeplywow.

Pozwalajac sobie na pewne uproszczenie, chciatbym takze zaznaczy¢, ze w polskiej tradycji
badawczej watki Foucaultowskie byty juz w zasadzie obecne. Cz¢$¢ wnioskow, jakie sama
Assorodobraj wyprowadzita ze swoich badan, zdawaly si¢ dgzy¢ w tym kierunku. Istotne jest
tu nie tylko jej nastawienie teoretyczne, ktore kazalo patrze¢ na badane zjawiska bardziej przez
pryzmat socjologii historycznej anizeli historii — ale takze bardzo ,,Foucaultowska” ocena
stosunku 6wczesnych witadz do ludnosci luznej, jako stosunku do administrowalnej,
spotecznej catos$ci. To nieskupianie si¢ jedynie na historii dokumentdéw, historii przemian
prawnych, ale uwzglednienie catoksztattu oddzialywan réznych aktantow, pozwala

Assorodobraj stwierdzi¢:

Pozornie mamy tu do czynienia z zastosowaniem tych samych zasad prawnych,
ktére regulowaly stosunek do cztowieka luznego — bezpanskiego i1 nieosiadlego —
w czasach dawniejszych, o ktéorym to stosunku mowiliSmy wyzej. W
rzeczywistos$ci stosunek ten zmienit si¢ zasadniczo. Okreslony on jest

przez postulat pracowito$ci produkcyjnej w nowym rozumieniu tego terminu.

% Ibid., s. 225.
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Witadze publiczne nie tylko chwytajg ludzi luznych, ale administrujag nimi,
przepisuja sposob zarobkowania i wysokos$¢ plac, reguluja swobode poruszen,
przymusowo zaprzeggaja do pracy i stuzby. Chodzi, jednym stowem, o poddanie jak
najscislejszej ewidencji 1 kontroli nieregularnego zycia i pracy ludnos$ci najemne;j
oraz o opanowanie jej ruchliwosci poprzez zarzadzenia reglamentacyjne,
wykonywane przez organy administracyjne, zaopatrzone w odpowiednie

kompetencje 1 w $rodki wykonawcze®®.

Do watkow Foucaultowskich nalezy takze sposob, w jaki Assorodobraj patrzy na wprowadzane
w czasach stanistawowskich spisy ludnosci. Sg one w jej w optyce przejawami tendencji ,,do
orientowania si¢ w liczbie 1 rozmieszczeniu rozporzadzalnych sit roboczych®”. Komisje
Porzadkowe cywilno-wojskowe badane przez Assorodobraj sprawuja w jej rozumieniu wladze
nie tyle nad luznymi, co de facto nad catoscig spoteczng® (takze ze wzglgdu na ptynno$¢ pojecia
luznoséci oraz fakt, ze do funkcjonowania instytucji potrzebne jest wsparcie ze strony
spoteczenstwa). Watek ten ponownie otwiera mozliwos$¢ pytania o biopolityczny charakter
badanych zjawisk. Uwazam, opierajac si¢ na studium Assorodobraj, ze walki z luznymi w
zadnej mierze nie nalezy jednak traktowa¢ w kategoriach ,,symbolu” ogdlnej zmiany
spotecznej; struktura tych zmian oraz liczba zaangazowanych w nig aktantow
sugeruje cato$§ciowy proces spoteczny, a nie lokalny problem osadzony w
szersze] catoS$ci. Jest to rzeczywiste makro przeksztalcenie catego pola spotecznego, w
ktérym mechanizm przyczynowy osadzony jest w przeksztatceniach na poziomie mezo (a wigc
w obrebie konkretnych szpitali, uniwersatow czy instytucji), a wptyw na te przeksztalcenia
majg takze zmiany na poziomie mikro (konkretne chcenia/dziatania poszczegdlnych luznych,
mozliwe do sczytania z ich biografii®). Do kwestii pozioméw analizy wroce jeszcze

szczegblowo w rozdziale poswigconym teorii biopolitycznej.

Ten calo$ciowy charakter przemian dotyczacych pozornie lokalnego problemu luznych jest
widoczny u Assorodobraj szczegoélnie w tych miejscach, w ktorych podkresla ona, ze
,»rozwigzanie problemu [luzno$ci] nastapi¢ moglo w wyniku glteboko siegajacej przemiany

gospodarczej i spotecznej®®”. Warto takze podkresli¢, ze zgodnie z wnioskami wysnutymi przez

8 1bid., s. 234.

8 1bid., s. 235.

% Ibid., s. 236.

8 Zgodnie z rozumieniem poziomu mikro, ktore stosuje James Mahoney J. Mahoney, Powrét teorii ogdlnej w
socjologii historycznej, op. cit., s. 73-74.

% N. Assorodobraj-Kula, Poczgtki klasy robotniczej; problem rgk roboczych w przemysle polskim epoki
stanistawowskiej, op. cit., S. 207.
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Assorodobraj, produktywistyczne postulaty ,,rodzacej si¢ manufaktury” wspiera niejako cato$¢
wiadzy — a wigc instytucje karne, publiczne, administracyjne (ale takze instytucje dobroczynne
oraz oficjalna publicystyka). Kwestia ta jest ostatnim punktem, ktory pragne tu poruszy¢ —i od
ktorego niejako chciatbym si¢ odbi¢ w moich wiasnych badaniach. Spytam wiec ponownie o
(21) jednos¢ owych postulatow wysnuwanych wobec luznych przez ro6zne odmiany witadzy.
Mam bowiem podejrzenie, ze cze$¢ wnioskoOw Assorodobraj wynika tutaj bezposrednio z
konstrukcji teoretycznych, ktére w tym wypadku rzucaja zbyt mocny cien na materiat
empiryczny (nie pozwalaja ,,aktantom przemowic”, tudziez ,$ledzi¢ aktantow”). Na czym
polega 6w problem? Sadze, ze Assorodobraj mimowolnie zawyzyta sprawczo$¢ instytucji
stanistawowskich. W jej badaniu jawig si¢ one ostatecznie jako bardzo silne, dysponujace
zardbwno duza wiedza o tym, co spoteczne, jak i sprawczoscig. Stawiam hipoteze, ze taki
wniosek moze wynika¢ w duzej mierze z ksztattu specyficznie wykorzystanej teorii
marksistowskiej, na ktorej to ramie teoretycznej wspiera si¢ program badawczy Assorodobraj.
Wydaje mi si¢, ze ustanowienie rynku pracy jako podstawowej przestrzeni
badawczej potaczone ze schematem eigentumslos, sprawia, ze (dyskursywna)
jedno$¢ postulatow manufaktury, wtadz oraz publicystki automatycznie jawi
si¢ jako rzeczywista, sprawcza sita. W efekcie dochodzi do nienaturalnej asymetrii w
obrebie aktantow. Wiadza stanistawowska, niejako z samego faktu wychodzenia z postulatami
reformistycznymi, staje si¢ sita modernizujacg, nowoczesna, sprawcza. Sugeruje, ze takie
stawianie sprawy moze mie¢ zrodta takze w szerszej polskiej tradycji badawczej; moze tez
prowadzi¢ do niepokojacych zaburzen w obrebie oceny aktantow —tak jakby z samego faktu,
ze dany aktant zglasza che¢¢ zmiany ksztattu pola sit 1 stosunkow, mialaby
wynikac¢ jego rzeczywista sita. W duzym uproszczeniu wigze si¢ to z ogdlnym problemem
tego, kto w tradycji historycznej ujmowany jest jako aktant nowoczesny (wprowadzajacy tad),
a kto jako nienowoczesny (a wigc stojacy po stronie chaosu)®'. Dlatego zanim przejde do
omowienia obecnego stanu badan nad problemem luzno$ci, pozwole sobie na krétkg uwage o

problemie sprawczosci w przechodzeniu do nowoczesnosci.

91 Pytanie to dobrze wyraza moim zdaniem tradycja Tocqueville‘owska. Czy wzrost biurokracji zarowno w
czasach Ancien Regime’u jak i Rewolucji nalezy uwaza¢ za zjawisko ,,racjonalne”, ,,modernizujace” w sposob
rzeczywisty 1 dobry? W jaki sposob oceniaé tego typu zjawiska? Warto zauwazy¢ w jak asymetrycznej sytuacji
znajduja si¢ socjolodzy i socjolozki historyczne, ktére decyduja sie na krytyczng analize praktyk tych aktantow,
ktorzy jedynie ,,0glaszajg sie” jako reprezentujgcy nowoczesno$¢, de facto jednak aktanci ci albo nie osiggajg
postulowanych celow albo realizuja cele zgota przeciwne. Por. T. Kizwalter, Polska nowoczesnosé. Genealogia,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2020; Por. P. Marczewski, Uczyni¢ wolnos¢ nieuchronng: wqtki
republikariskie w mysli Alexisa de Tocqueville’a, 2012; A. de Tocqueville, Dawny ustréj i rewolucja, Krakow :
Warszawa 1994; M. Tomba, Insurgent Universality: An Alternative Legacy of Modernity, Heretical Thought 2019.
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1.2.7 Uwaga o problemie modernizacji

Celem mojego projektu nie jest wejscie w spér dotyczacy tego, czy zmiany w obrebie
centralistycznej administracji stanistawowskiej i bardziej kapitalistycznego rynku pracy byly
konieczne lub czy koszty jakie ponosili ludzie (takze luzni) byly naturalng konsekwencja
»postepu 2. Stoje¢ bowiem na stanowisku, ze tego typu pytania (np. o koszt moralny
modernizacji lub konieczno$¢ ofiar) rozstrzygnigete moga zosta¢ jedynie na poziomie
teoretycznym — np. na poziomie walki Heglowskiej koncepcji historii z Marksowska, sporu
miedzy rozumieniem procesu cywilizacyjnego u Eliasa, czy instytucjonalizacji przemocy u
Tilly’ego itd. Dlatego moje pytanie badawcze jest skonstruowane nieco inaczej: chce okresli¢
rodzaj i zakres sprawstwa, jaki mieli aktanci w interesujagcym mnie procesie. Probuje wigc, z
wykorzystaniem nowej teorii, zadac¢ jeszcze raz pytanie o wptyw na siebie przynajmniej trzech
elementow: a) samych luznych (jako osob realizujacych konkretne praktyki spoteczne), b)

instytucji i ich infrastruktury oraz c) dyskursu (o luznosci).

Nie ukrywam, ze na ten wybor — a wigc na wybor stojacy za konstrukcja programu badawczego
— ma wptyw wszystko to, co zrobiono i powiedziano o ,,wyuczonej bezradno$ci” w ramach
transformacji ustrojowej w Polsce w latach 90. Poktosie mojego krytycznego stosunku do tego
procesu wida¢ w nastgpujacych miejscach programu badawczego: a) tam, gdzie probuje uzy¢
do badania ludzi luznych metod i technik wypracowanych przez socjologi¢ badania biednych
— a wigc wszedzie tam, gdzie probuje mysle¢ inaczej niz przez kategori¢ ,,wyuczonej
bezradno$ci” b) w doborze teorii 1 pojg¢: $wiadomie staram si¢ unika¢ odwotywan do jezyka
modernizacji. Wyprobowanie jezyka Foucaultowskiego do opisu zjawisk uwazam =za
interesujacy eksperyment interpretacyjny, ktory — jesli si¢ powiedzie — ma szanse inaczej
rozpisa¢ stawki w sporze o ksztalt ,,wchodzenia w nowoczesno$¢”. Uwazam, ze zbyt rzadko
mysli si¢ w polskiej historiografii Foucualtowsko; 1 Ze perspektywa ta moze wzbogaci¢ wiele
najnowszych tendencji w polskich naukach spotecznych — takze biorgc pod uwage ostatnie

,odrodzenie” historii ludowej®.

92 C.G. Murphy, From Citizens to Subjects: City, State, and the Enlightenment in Poland, Ukraine, and Belarus,
University of Pittsburgh Press 2018, s. 5.

% Por. J.J. Blonski, Wydrze¢ tradycje konformizmowi. O ludowych historiach Polski., ,Przeglad Historyczny”
2022,t. 113, nr 2; K. Janicki, Parszczyzna: prawdziwa historia polskiego niewolnictwa, Wydawnictwo Poznanskie
2021; A. Leszczynski, Ludowa historia Polski: historia wyzysku i oporu: Mitologia panowania, Wydawnictwo
WAB 2020; M. Narozniak, Niewolnicy modernizacji: miedzy paniszczyzng a kapitalizmem, Wydawnictwo RM
2021; M. Rauszer, Sita podporzgdkowanych, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2021; T. Wislicz,
Historiografia polska 1989-2009. Bardzo subiektywne podsumowanie, ,,Przeglagd Humanistyczny” 2010, t. 431,
nr 05-06.
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Mam nadziej¢, ze ponizszy projekt bedzie w stanie dotozy¢ mata cegietke w debacie dotyczace;j
procesu modernizacji okresu stanistawowskiego®. Ocena tej modernizacji nie lezy jednak
bezposrednio w gestii tego badania. Celem jest przedstawienie nowej, Foucaultowskiej
interpretacji zjawiska luznosci w Warszawie drugiej potowy XVIII wieku. Nie oznacza to
jednak, ze nie postuguje si¢ ogdlnymi zalozeniami czy tez nie mam pewnego ogoélnego
wyobrazenia i stanowiska dotyczacego proceséw modernizacyjnych w tym okresie. Bliskie sg
mi rozpoznania badawcze zarowno Niny Assorodobraj, dotyczace sluzebnego stosunku
instytucji oswieceniowych wobec interesow elit (szczegdlnie odnosnie do ksztattowania rynku
pracy), jak i Curtisa Murphy’ego, ktorego badania wskazuja na to, ze polskie wiadze
,o$wieceniowe” poprzez swoje interwencje centralizacyjne doprowadzity raczej do zniszczenia
dawnej tkanki spotecznej, nie oferujac w zamian wiele, oprocz ustanowienia swego
rodzaju mechanizmu samopotwierdzenia na poziomie modernizujgcego
dyskursu®. Moja praca, jak kazda praca badawcza, ma wigc tez komponent osobisty. Jest
pisana raczej z perspektywy spotecznej czy tez ,,ludowej®”, a wiec krytycznej wobec dyskursu

tych, ktérzy maja mozliwos$ci asymetrycznego ksztattowania tego, co spoleczne.

Ten ostatni watek wplywa oczywiscie bezposrednio na ksztalt programu badawczego. I tak,
aby nie wpas¢ w pulapke ,,zawierzenia” temu, co dyskursywne, chce przede wszystkim
sprawdzi¢, jaka sprawczo$¢ posiadat dyskurs wtadzy — dlatego wtasnie jego wptyw badam na
innym jako$ciowo materiale Zzrodlowym, na przestuchaniach. Pozwala to, w moim rozumieniu,
unikngé wtornej ontologizacji panstwa, tzn. dodatkowego wzmocnienia jego
oddzialywania. Problem ten wida¢ dobrze na przyktadzie polityki paszportowej pdznych
czasOw stanistawowskich. Dopiero konfrontacja wielu, czesto pompatycznych rozporzadzen
(majacych na celu powszechng paszportyzacj¢ ludnos$ci) z korpusem przestuchan ludzi luznych,

pozwala stwierdzi¢, jak maty odsetek osob realnie przestrzegat owych zasad.

Krytyczny stosunek do pomystow wladz nie oznacza w moim rozumieniu automatycznego
zajgcia pozycji marksistowskich, anarchistycznych, czy innych czgsto z gory uznawanych za

,radykalne” przez tradycje liberalna, kulturalistyczna, czy na przyktad inspirowang badaniami

% Podobnie, chociaz oczywiscie w o wiele mniejszym stopniu, jak udato si¢ np. Janowi Sowie J. Sowa, Fantomowe
ciato krola: peryferyjne zmagania z nowoczesng formq, Krakoéw 2011.

% C.G. Murphy, From Citizens to Subjects, op. cit., s. 11.

% Pojecie ,,ludowy” rozumiem tu bardzo szeroko, podobnie jak przedstawiciele i przedstawicielki tzw. ,,zwrotu
ludowego™ w polskiej historiografii. J.J. Btonski, Wydrzeé¢ tradycje konformizmowi. O ludowych historiach
Polski., op. cit.; A. Leszczynski, Ludowa historia Polski, op. cit., s. 568.
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Francois Fureta®”. Teoria Foucaultowska ma moim zdaniem swoja odrgbng specyfike, ktora
mozna jednym slowem okres$li¢ jako sprzeciwianie si¢ badaniu ogdlnych, jednolitych
tendencj®. Warto jednak zaznaczy¢, ze specyficzny marksizm Assorodobraj takze doprowadzit
ja do wyraznego ujednolicenia procesu historycznego (na wzér ogolnych tendencji
,europeizacji” czy ,,demokratyzacji” Fureta®) — tzn. kazat jej uyjmowac transformacje luznych
przez instytucje panstwowe jako formowanie si¢ klasy robotniczej, gtownie za sprawg
odzierania ich z dotychczasowych wiasciwosci. Ujecie to do pewnego stopnia uwazam za
uzasadnione — szczegodlnie, ze prowadzenie badan nicosadzonych w ramie teoretycznej nalezy
uzna¢ za daleko idgce ztudzenie' . Moim celem jest natomiast wzbogacenie wiedzy o zjawisku
luzno$ci o jeszcze inne wujecie, oparte na analizach instytucji stanistawowskich
przeprowadzonych przez Murphy’ego; a wiec takich, w obrgbie ktorych nie jest
problematyczne stwierdzenie, ze w przeksztatceniach ,,o$Swieceniowych” wtadz
czesto dostrzec mozna ,modne idee”, ,,stabo ugruntowane zalozenia lub
zupetlnie niesprawdzone pomysty, ktore cze¢sto odzwierciedlaja bardzo
konkretne interesy — osob i grup”''. Chociaz nie lezy to w zadnym stopniu w gestii tego
badania, bliska jest mi wizja czaséw stanistawowskich jako epoki, w ktorej ,,méwiono w
pustke” — tzn. dokonywano wielu przeksztatcen dyskursywnych, ktore albo miaty niski wplyw
na rzeczywisto$¢ albo stuzyly jako rodzaj dyskursywnego samopotwierdzenia'®. To, ze takie
przeswiadczenie — podzielane zarowno przez Assorodobraj jak i Murphy’iego — jest mi bliskie,
wplyneto bezposrednio na dobdr pytan badawczych i teorii, w obrgbie ktorych si¢ poruszam.
Interesowato mnie, w jaki sposob wtadza wytwarza wiedze, o procesach spotecznych, ktére
chce administrowac 1 z jakimi problemami to si¢ wigz¢. Stad wybor jezyka Foucaultowskiego,

ktory zrodtowo skupia si¢ na tego typu problematyce. Uwazam, Ze konieczno$¢ uzycia tej

9 F. Furet, Prawdziwy koniec Rewolucji Francuskiej, Krakow; Warszawa 1994; G. Klimont, Politycznosé
metodologii a politycznosé¢ przedrewolucji. Tocqueville, emancypacja i krytyka konserwatywnej historiografii,
,Praktyka Teoretyczna” 2017, t. 23, nr 1; M. Szumowski, Teoretyczne podstawy i polityczne reperkusje
rewizjonistycznej metodologii historii. Giowne problemy , Le catéchisme révolutionnaire” (1971) Frangois
Fureta., ,,Przeglad Historyczny” 2016, t. 107, nr 4.

% Argumentacja przeciwko badaniu takich ogdlnych tendencji pojawia si¢ na przyktad na poczatku ,,Archeologii
wiedzy”. M. Foucault, Archeologia wiedzy, Warszawa 1977.

% F. Furet, Prawdziwy koniec Rewolucji Francuskiej, op. cit.

100 M. Bevir, Objectivity in History, ,History and Theory” 1994, t. 33, nr 3; J.H. Zammito, Are We Being
Theoretical Yet? The New Historicism, the New Philosophy of History, and" Practicing Historians", The
University of Chicago Press 1993; Zammito, John, W strone trwatego historycyzmu. Uprawianie historii w
srodowisku post-pozytywistycznym. [w:] Teoria wiedzy o przesztosci na tle wspotczesnej humanistyki: antologia,
E. Domanska (red.), Poznan 2010.

01 C.G. Murphy, From Citizens to Subjects, op. cit., s. 11.

92 Podobnie, chociaz nie w kontekscie polskim A. Wakefield, The disordered police state: German cameralism
as science and practice, University of Chicago Press 20009.
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perspektywy wynika takze — chociaz bardzo posrednio — z ksztaltu obecnego polskiego pola
badawczego, w ktérym nadal dominuje poglad, ze modernizacja ,,znajdowata si¢” po stronie
aktantow zwigzanych z wladza centralng, natomiast lokalni aktanci stanowili raczej dla tej
modernizacj¢ utrudnienie’®. Moja perspektywa stara si¢ w odmienny sposéb modulowac ten

proces historyczny.

1.2.8 Stan badan nad ludZzmi luznymi po Assorodobraj

Szczegdlowego omowienia stanu badan nad polskimi ludzmi luznymi po 1946 roku dokonat w
swoim artykule Radostaw Poniat'®. Z punktu widzenia mojego projektu omdéwienie to nalezy
uzupetni¢ jedynie o monumentalne pod wzgledem zakresu materiatu zZrédtowego, acz ubogie
pod wzgledem teoretycznym, dwie monografie Moniki Maludzinskiej'®. Sam Poniat jest tez
autorem tezy o koniecznos$ci badan zjawiska luzno$ci w kontekscie teorii cyklu zycia — do ktore;j
to tezy przychylam si¢ i na ktorej opieram takze duza cze$¢ swoich wiasnych interpretacji.
Wypada mi wigc w tym miejscu przytoczy¢ pokrotce wezesniejsze badania oraz ocenic je z
punktu widzenia ponizszego projektu — tzn. przyjrze¢ si¢ im pod katem luk badawczych, ktore

nowa, Foucaultowska interpretacja mogtaby uzupeic.

Z punktu widzenia socjologii historycznej zadna z prac wydanych po 1946 nie dorownywata
programowi badawczemu zaproponowanemu przez Nin¢ Assorodobraj — ani pod wzgledem
zaplecza teoretycznego, ani pod wzgledem szczegdétowosci badania. W moim rozumieniu
badacze powojenni — bedacy z punktu widzenia dyscyplinarnego przede wszystkim
historykami — zawsze popehiali jeden z dwoch bledow: 1) badali zjawisko w sposob
Lateorertyczny” czy tez ,,bezzatozeniowy” nie rozpisujac swojego programu badawczego w
obrebie jakie$ teorii socjologicznej, przez co ich zakres pytan o to, co spoleczne, stawal si¢

niezmiernie ubogi (Turska, Maludzinska, Baranowski ') lub tez 2) w sposob dosé

9% A, Czaja, Migdzy tronem, bulawg a dworem petersburskim: z dziejow Rady Nieustajqcej 1786-1789, Warszawa
1988, s. 171-211; T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta, 1764-94, badania historyczne ze
stanowiska ekonomicznego i administracyjnego, Krakéw 1897, t.2, s. 380—405; M. Maludzinska, Kraj jest
nieszczesliwy, ze ma ludzi proznujgcych, op. cit.; A. Zahorski, Centralne instytucje policyjne w Polsce w dobie
rozbioréow., Warszawa 1959, s. 26-59.

104 R. Poniat, Ludzie luzni w spofeczenstwie Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontekscie badarn nad cyklem zycia,
op. cit.

105 M. Maludzinska, ,, Préznowanie stato sie powszechnym natogiem”: Zebracy i widczedzy w stanistawowskiej
Warszawie, Warszawa 2014; M. Maludzinska, Kraj jest nieszczesliwy, ze ma ludzi préznujgceych, op. cit.

%6 B. Baranowski, Ludzie goscinica w XVII-XVIIl w., op. cit;; M. Maludzinska, Préznowanie stato si¢
powszechnym natogiem, op. cit.; Z. Turska, Z rontem marszatkowskim przez Warszawe: zeznania oskarzonych z
lat 1787-1794., Warszawa 1961.
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bezkrytyczny powtarzali teze¢ o ludziach luznych jako marginesie spotecznym (Turska,
Maludzinska, Gierowski, Sreniowski, Grodziski'”). Warto takze podkresli¢, ze ze wzgledu na
dominacj¢ substancjalnego, a nie relacyjnego (a wigc lokowanego wobec wiladzy), podejscia
do ludzi luznych, praktycznie w zadnym z badan po Assorodobraj nie powrdcono do pytania o
relacje miedzy przeksztatlceniami wtadz nad ludno$cig luzna, a biografiami poszczegdlnych
luznych. Polska tradycja badawcza w sposdb dos¢ jednolity skupiata si¢ albo na historii prawa
(Grodziski) albo na typowych cechach luznego (Turska, Maludzinska). Dotychczas nie
prowadzono natomiast badan, ktére — na wzor tradycji angielskiej skupionej wokot archiwum
Old Bailey — taczylyby zachowania ludzi luznych z analizg zmian w polityce wielkiej

metropolii™®.

Generalizujac nieco, mozna pokusic¢ si¢ o stwierdzenie, ze w polskich badaniach — by¢ moze
takze przez brak zainteresowania tematyka luzno$ci ze strony socjologow i socjolozek
historycznych — raczej nie pytano, jak przeksztalcenia wiadzy majg si¢ do biografii (i

odwrotnie). Naturalnie wigc nie rozpatrywano luznosci jako zjawiska z zakresu biopolityki.

I tak grupa badaczy, ktora publikowata swoje prace tuz po wojnie, skupiala si¢ raczej na
kwestiach prawnych i opisie rozporzadzen przeciw zbiegostwu ze wsi'®. W optyce Stanistawa
Sreniowskiego ludzie luzni doé¢ bezkrytycznie potraktowani zostali jako margines spoteczny;
badania te pomijaty takze zjawisko luznosci w wielkich miastach, ktore z punktu widzenia teorii
Foucaultowskiej uzna¢ nalezy za jedyng przestrzen, w ktorej interesujace zjawiska moga
wystepowac z nalezyta intensywnos$cia (zatozenie to skadinad zdaje si¢ podziela¢ angielska
tradycja badan nad luznymi). Sreniowski w sposob zbyt prosty problematyzowal takze
problematyke oporu — samo zbiegostwo byto dla niego niemal wyrazem walki klasowej. Nie
udato mu si¢ wiec odpowiednio wyostrzy¢ pytania o to, czym ro6znig si¢ migdzy sobg luzni oraz

jakie zasoby czy rodzaje sieci spoltecznych odgrywaja wazng role w ich planie biograficznym.

Podobne nastawienie wida¢ w pracach Jozefa Gierowskiego i Stanistawa Grodziskiego™°.

Gierowski takze podkresla role zbiegostwa ze wsi; powiela tez schemat badawczy

107 J. Gierowski, Luzni ludzie na Mazowszu w swietle laudow sejmikowych, ,,Przeglad Historyczny” 1949, t. 40, nr
i S. Grodziski, Ludzie luzni; studium z historii panstwa i prawa polskiego., Krakow 1961; M. Maludzinska,
Préznowanie stalo sie powszechnym nalogiem, op. cit.; S. Sreniowski, Zbiegostwo chlopéw w dawnej Polsce jako
zagadnienie ustroju spotecznego., Warszawa 1948; Z. Turska, Z rontem marszatkowskim przez Warszawe, op. cit.
198 T. Hitchcock, The London vagrancy crisis of the 1780s, ,,Rural History” 2013, t. 24, nr 1; T. Hitchcock, R.
Shoemaker, London Lives, Cambridge University Press 2015; R. Shoemaker, The London mob: Violence and
disorder in eighteenth-century England, A&C Black 2007.

199§ Sreniowski, Zbiegostwo chlopéw w dawnej Polsce jako zagadnienie ustroju spolecznego., op. cit.

10 J, Gierowski, Luzni ludzie na Mazowszu w swietle laudow sejmikowych, op. cit.; S. Grodziski, Ludzie luzni;
studium z historii panstwa i prawa polskiego., op. cit.
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Assorodobraj dotyczacy substancjalizacji zjawiska luznosci; 1 chociaz podejmuje probe
nakreslenia zlozonosci grupy luznych (poprzez wyodrebnienie dwoch podgrup — wlasnie na
wzor Assorodobraj), to nie potrafi on dostrzec problemu definicyjnego luznos$ci jako
problemu z zakresu przeksztatcen wtadzy (innymi slowy, nie potrafi pokazaé, ze
arbitralno$¢ kategorii luznosci méwi cos waznego w zmianach w obrebie wtadzy — ktore dla
Assorodobraj miaty §wiadczy¢ o przechodzeniu do kapitalizmu). Z kole badania Stanistawa
Grodziskiego, ktore rozpatrywac nalezy raczej w kontekscie historii prawa, zwracajg si¢ w
stron¢ analizy przeksztatlcen wiadz, ale problem Iluznos$ci nie jest w nich taczony z
przechodzeniem do nowoczesnosci, kapitalizmu czy biopolityki; zupelnie odwrotnie — luznos¢
w optyce Grodziskiego staje si¢ raczej symptomem niewydolno$ci czy tez sprzecznosci
funkcjonowania gospodarki panszczyznianej'''. Z punktu widzenia mojego projektu warto
jednak zwroci¢ uwage, ze Grodziski dokonal pewnego przekierowania uwagi badawczej z
powrotem na kwesti¢ miejska — kluczowa zarowno dla Assorodobraj, tradycji angielskiej jak 1

teorii Foucaultowskiej.

Kolejna grupa badaczy i badaczek skupiata si¢ na okresleniu cech i charakteru ludzi luznych.
Powielano teze o marginesie spotecznym; nie zadawano takze pytan o relacj¢ migdzy biografia
a porzadkiem instytucjonalnym. I tak Zofia Turska zlapanych ludzi luznych zupeinie
bezkrytycznie okre§la mianem ,,metdw spolecznych owczesnej stolicy'?”. W niektorych
pozniejszych badaniach — zapewne zainspirowanych szerokim nurtem kulturalistycznym —
podkresla si¢ roznorodnos¢ ludzi luznych, ale traktuje si¢ ich niemal jako element folkloru (tak
jest w przypadku prac Bohdana Baranowskiego''®). Daleko takim analizom do zachodnich prac
historykow, gdzie podejmuje si¢ probe refleksji nad istotng rola mobilnej ludnos$ci we wzroscie
metropolii (a wigc ich roli we ,,wzro$cie gospodarczym”) lub tego, ze bogactwo stylow zycia
ludzi luznych nalezy traktowac jako wazne dobro wspodlne, ktore nowe instytucje policyjne
probuja zniszczy¢ 4. Z punktu widzenia zastosowanych metod badawczych $wietlistym
punktem w polskiej tradycji jest natomiast ksigzka Mirostawa Francicia, o krakowskich
luznych — autor taczy metody iloSciowe z jakoSciowymi, probujac w ten sposob ukazaé

zroznicowanie 1 wysoki stopien migracji wsrod ludnos$ci uznanej za luzng''.

"' S, Grodziski, Ludzie luzni; studium z historii paristwa i prawa polskiego., op. cit., s. 11, 34-35.

M2 7. Turska, Z rontem marszatkowskim przez Warszawe, op. cit., s. 5 Na przyklad: ,,Wszyscy niemal zrywajg
wiezy laczace z rodzimym S$rodowiskiem, w nowym nie zdotali si¢ zakorzeni¢, powigkszajac szeregi «ludzi
luznych» (...) autorzy zyciorysow rekrutuja si¢ gldwnie z pospolstwa, biedoty i szumowin spotecznych”.

113 B. Baranowski, Ludzie goscinca w XVII-XVIII w., op. cit.

"4 T. Hitchcock, R. Shoemaker, London Lives, op. cit.; R. Shoemaker, The London mob, op. cit.

"8 M. Fran¢i¢, Ludzie luzni w osiemnastowiecznym Krakowie, Wroctaw 1967.
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Do najwazniejszych badan ostatnich lat z pewnoscig nalezy zaliczy¢ prace Moniki
Maludzinskiej oraz Radostawa Poniata. Imponujace pod wzgledem zakresu opracowanego
materialu s3 dwie monografie Maludzinskiej — jedna dotyczaca typologii ,,zebrakow i

wloczegow” w stanistawowskiej Warszawie '

, druga omawiajaca postawy Owczesnych
publicystow wzgledem problemu ,,zebrakow i wloczegow” 7. Moj stosunek do badan
Maludzinskiej jest ambiwalentny. Z jednej strony, jak kazdy projekt z dziedziny socjologii
historycznej, i m6j mozliwy jest jedynie dzigki skrupulatnej pracy historykow i historyczek —
nawet jesli ich prace sprowadzajg si¢ w duzej mierze do ,,opisu zrddel”, a komponent
teoretyczny jest w nich mato obecny (oprécz prostych zabiegéw typologizujacych). Nie sposob
jednak opisa¢, w jak duzym stopniu mdj projekt zadtuzony jest w badaniach Maludzinskiej. Jej
skrupulatna praca archiwalna dotyczaca rozporzadzen wydawanych przeciwko luznym
umozliwia w sensie $cistym znaczng cz¢$¢ mojej wlasnej pracy — szczegolnie jesli chodzi o
przeksztalcenia wtadz, ktore staram si¢ raczej intepretowaé w nowej ramie teoretycznej, anizeli
bada¢ na poziomie archiwalnym (w przeciwienstwie do korpusu przestuchan, ktéry zostat
przebadany na materiale bezposrednio Zrédtowym). Chce jednak bardzo mocno zaznaczy¢, ze
badania Maludzinskiej bytby prowadzone bez jasno okre§lonej ramy teoretycznej; zdaja si¢ one
takze kontynuowa¢ mylne w moim przekonaniu tradycje historii spotecznej, w ktorej ,,biednych
obwinia si¢ za bied¢'®”. Ponadto autorka mimo deklaracji, ze jej metoda ,,bedzie opisowa”,
wlasnie przez brak zaplecza teoretycznego nie jest w stanie podja¢ dyskusji np. dotyczacej
przyczyn marginalizacji. Powtarza tez, moim zdaniem, w sposdb do$¢ bezkrytyczny obiegowe
opinie bardzo bliskie tym, ktore niebezpiecznie przypominaja neoliberalng publicystyke
dotyczaca polskiej transformacji lat 90.— wnioskiem z jej monografii jest niemalze to, ze to
ludzie luzni byli winni niepowodzenia stanistawowskiej modernizacji. Autorka w duzej mierze
powiela obraz luznych kreowany przez instytucje, ktoére z nimi walczyly. Dodatkowo
prezentowany warsztat socjologiczny, mimo podj¢cia tematyki zwigzanej bezposrednio z
kwestiami socjologicznymi, jest by¢ moze nieco zbyt ubogi jak na problem, ktorego badania te

dotycza'".

11 M. Maludzinska, Préznowanie stato sie powszechnym natogiem, op. cit.

"7 M. Maludzinska, Kraj jest nieszczesliwy, ze ma ludzi proznujgcych, op. cit.

"8 E. Tarkowska, Zrozumie¢ biednego: o dawnej i obecnej biedzie w Polsce, Instytut Filozofii i Socjologii PAN
2000, s. 24.

9 M. Rodak, Monika Maludziriska,,, Préznowanie stato sie powszechnym natogiem”. Zebracy i wioczedzy w
stanistawowskiej Warszawie, Warszawa 2014, ,,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” 2016, t. 76.
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Do najwazniejszych gloséw w dyskusji nad réznorodnos$cig ludzi luznych nalezy z pewnoscia
zaliczy¢ badania Radostawa Poniata . Oprocz monumentalnej monografii poswigconej
stuzbie, w ktorej zastosowano szereg interesujgcych metod statystycznych pozwalajacych
modelowa¢ $ciezki wyboru poszczegdlnych, migrujacych za praca osob'™', Poniat jest takze
autorem tezy o konieczno$ci badania ludzi luznych przez pryzmat tzw. cyklu zycia. Teza ta
sprowadza si¢ do tego, ze luzno$¢ mogta by¢ tylko epizodem w biografii danego czlowieka,
racjonalnym z punktu widzenia planu biograficznego i wpisujagcym si¢ w ogdlng strategie
dazaca do podwyzszania sprawczo$ci 1 zajecia wyzszego miejsca w strukturze spotecznej’?.
Moje wtasne analizy korpusu przestuchan majg na celu sprawdzenie hipotezy dotyczacej cyklu
zycia. Stanowi ona ptodng alternatywe dla dominujacej w polskiej historiografii tezy o
marginesie spotecznym. Poniat sugerowal takze, ze szansg na wykorzystanie nowatorskich
poje¢ wywodzacych sig z teorii krytycznej jest ich powigzanie — W rzeczywistym badaniu — z
bardziej zrodlowo osadzonymi dyscyplinami badan'*. Postaram si¢ do pewnego stopnia
odpowiedzie¢ na tg sugestie. I tak np. styl Zycia stanie si¢ dla mnie wazna kategorig pozwalajaca
w nowy sposob podej$¢ do zjawiska luznosci — dotychczas traktowanego albo zbyt ogdlnie
(Jako kategoria-worek'?*) albo zbyt roznorodnie, w zbyt duzej wrazliwosci na szczegot, ktory

przestanial powtarzalnosci i struktury (za takie uwazam np. podejscie Baranowskiego'®).

1.2.9 Inspiracje badawcze. Londynscy ludzie luzni.

Z powoddéw, ktore omoéwitem w poprzednich sekcjach, zard6wno wnioski jak i zatozenia
angielskich historykow, traktowa¢ bede jedynie jako wzbogacajaca perspektywe badawcza.

Tradycja angielska stanowi dla mnie inspiracj¢ 1 bodziec dla wzbogacenia raczej pytan

120 R, Poniat, Ludzie luzni w spoteczenstwie Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontekscie badan nad cyklem zycia,
op. cit.; R. Poniat, Wiek opuszczania rodzinnego gospodarstwa domowego w dobie stanistawowskiej w swietle
zeznan sqdowych, ,,Przeszto$¢ Demograficzna Polski” 2014, t. 35. ; R. Poniat, Stuzba domowa w miastach na
ziemiach polskich od potowy XVIII do korica XIX wieku, op. cit.; R. Poniat, Przedstawiciele dotéw szlacheckich w
miastach doby stanistawowskiej, ,,Klio-Czasopismo Poswigcone Dziejom Polski i Powszechnym” 2017, t. 42, nr
3.

2" Np. zastosowanie metody tzw. drzew decyzyjnych i algorytmu CART dla zachowan stuzby w Warszawie
drugiej potowy XVIII wieku. R. Poniat, Stuzba domowa w miastach na ziemiach polskich od potowy XVIII do
konca XIX wieku, op. cit., s. 220-227.

122 R, Poniat, Ludzie luzni w spofeczenstwie Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontekscie badarn nad cyklem zycia,
op. cit.

'3 R. Poniat, Czy ktos nie zostal (spost) kolonizowany? Czyli o pozytku z szerokich pojeé, ,,Pogranicze. Studia
spoteczne” 2013, t. XXII, nr, s. 88.

24 R. Poniat, Ludzie luzni w spoleczeristwie Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontekscie badan nad cyklem zZycia,
op. cit., s. 51.

25 B. Baranowski, Ludzie goscirica w XVII-XVIII w., op. cit.
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badawczych, anizeli calego programu badawczego. Kluczowym, chociaz nie jedynym
argumentem na rzecz niemoznos$ci odtworzenia angielskiego programu badawczego w
kontekscie polskim jest tu ksztatt archiwow ,,0ld Bailey'*” oraz znowuz, na bardzo ogélnym

poziomie, centralno$¢ Londynu w obrebie Owczesnego systemu-$wiata.

Tego typu makro-roznice nie wykluczaja natomiast zbieznosci zachowan czy prawidlowoSci
na nizszych poziomach szczegétowosci (dziatan wtadz oraz strategii ludzi luznych). Warto przy
tym zaznaczy¢, ze przeniesienie pytania badawczego wigze si¢ z mniejszg ,,opornoscig” niz
przeniesienie wniosku. Aby jednak wiedzie¢, ktdre pytania badawcze mozna niejako ,,zabraé¢
ze sobg do Polski”, chcialbym dokona¢ krotkiej analizy programu badawczego badaczy z
Sussex. Czes¢ z pytan badawczych i1 zatozen, po rozplataniu w macierzystym kontekscie,

zostanie na nowo splecionych w Warszawie lat 1764-1794.

Po pierwsze, z badan Hitchcocka i Shoemaker’a wytania si¢ pewna ogodlna, operaistyczna
pespektywa'?. Polega ona oddaniu (lub zatozeniu) sprawczosci luznych w najogolniejszych
przemianach nowoczesnosci, a wigc: w wyksztatcaniu si¢ instytucji welfare (odmowa i bunt
luznych ,,pokazuja” niejako rodzacym si¢ instytucjom, jak bardzo sg one nieracjonalne i
nieefektywne), w kierunku modernizacji (zorganizowane strategie luznych sa rodzajem sojuszu

lub sity, z ktorag porzadek instytucjonalny musi negocjowac), w problemie ,,uniesienia” na

126 J.S. Cockburn, Early-modern assize records as historical evidence, ,,Journal of the Society of Archivists” 1975,
t. 5, nr 4. Zob. tez nieprecyzyjne uzycie wielu terminéw w samej bazie Old Bailey.

Zaleta przestuchan Old Bailey jest z pewnoscig mozliwos¢ wielokrotnej analizy tego samego luznego — mamy
kilka przestuchan z jednej biografii. Dodatkowo wiemy tez, jaki zapadt wyrok — znamy wigc niejako ostateczng
reakcj¢ aparatu sprawiedliwo$ci. Zdecydowanym minusem jest natomiast brak dilugiej historii rodzinnej do
momentu aresztowania (a wiec brak dhugiej wypowiedzi, ktora pozwala w ogdle negocjowac kategorie wywiadu
biograficznego), a takze maty procent jesli chodzi o podawanie zawodu (10,4 % zrodet, ale na przestrzeni 110 lat!
—1690-1800).Tu goérg ponownie bierze nasza baza — etykietke podang w trakcie przestuchania, mozemy ogladac
i okreslac jej sens w zaleznos$ci od tresci.

Pamietajmy jednak, ze te 10,4 % to wciaz niebagatelne 7 064 przestuchanych. Sg to zupetnie inne liczby biorac
pod uwagg fakt, ze proba na ktorej operuje, liczy sobie okoto 140 przestuchan. Zupetnie inne sg tez okreslniki
klasowe tej bazy — w Old Bailey szlachta to stanowi zaledwie 2,7 % przestuchiwanych (z tych, ktorzy podali swoj
zawdd, czyli z 1/10 zbioru, ktéry jest dla w mnie ogdle widzialny dla poréwnania).

27 Chociaz badacze angielscy nie powotuja sie na te cze$¢ tradycji marksistowskiej, na poziomie filozoficznym
do$¢ dobrze oddaje ona ich zatozenia. Wedtug operaizmu to kapitat dostosowuje si¢ do dziatan robotniczych, a to
zorganizowane dziatania robotnikéw (rozumianych np. przez Trontiego bardzo szeroko) sa de facto czynnikiem
modernizujacym. Jest to kolejna pozycja teoretyczna, ktora problematyzuje dyskusje o czynnikach sprawczych w
socjologii historycznej. Tutaj argument wyglada mniej wigcej tak: oczywiscie wiemy, ze zardbwno po stronie
kapitatu jak i1 po stronie pracy istnieje sprawczos¢. Jednak ze wzgledu na sama strukture kapitatu (akumulacja
wartosci i gwarancja reprodukcji) kapitat czgsto jest w stanie ,,zawrdoci¢” postep, o ile tylko ten stuzy¢ bedzie
akumulacji. Patrz. argument Tomby. P. Osborne, Out of Sync: Tomba’s Marx and the Problem of a Multi-layered
Temporal Dialectic, ,,Historical Materialism” 2015, t. 23, nr 4; M. Tomba, Accumulation and time: Marx’s
historiography from the Grundrisse to Capital, ,,Capital & Class” 2013, t. 37, nr 3, s. 361-363.

Tymczasem zorganizowane dziatania i opdr ludzi przed wyzyskiem sg proba innego niz nakierowanego na
akumulacje zorganizowania pracy zywej — i tym samym, z punktu widzenia teorii, majg w interesujgcej mnie
dziedzinie wigksza sprawczo$é, niz dziatania, ktore historia socjologia historyczna (przy zachowaniu réznych
poziomach abstrakcji), czgsto przypisywataby temu, co znajduje si¢ po stronie kapitatu.
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swoich barkach rodzacego si¢ kapitalizmu (dorywcze prace luznych i ich wysoka czestotliwos¢

migracji pozwalajg przetrwac rownie niestabilnemu systemowi gospodarczemu).

Jest to najogodlniejsza rama procesu spotecznego, w ktorej poruszaja si¢ Hitchcock 1 Shoemaker.
Opor i zbiorowe strategie luznych (rozumiane jako najogdlniejsze sposoby organizowania
biografii, a wigc de facto alternatywny wobec instytucji sposob organizowania zycia, bios)
sktadajg si¢ wedlug tych badaczy np. na wyksztatcanie si¢ dzisiejszego, nowoczesnego pojecia
sprawiedliwo$ci'?®. W tym sensie podejscie angielskich historykdw do luznych, na jeszcze
ogolniejszym poziomie refleksji, wpisuje si¢ w Benjaminowskie pojecie obrazu
dialektycznego'® — z XVIll-wiecznymi ztodziejami chusteczek czy stuzgcymi ma nas taczyé
nie tylko wspolnota walki, ale takze glgboka wdziecznos¢, ze cheialo im si¢ ksztaltowaé dla
nas lepszy, mniej okrutny system sprawiedliwosci. Taki ruch pozwala do$¢ umiejetnie taczy¢
poziom mikro (konkretna kradziez, opor w konkretnym zeznaniu) z poziomem makro
(przemiany nowoczesnosci). Ruch ten nie jest jednak w moim rozumieniu wystarczajacy — jest
zbyt ubogi, by wybudowa¢ nowe powigzanie i z pewnoscig wymaga jeszcze kilku innych

ruchow — w swojej ogolnosci ma jednak interesujace ambicje spajajace.

Interesujace jest takze to, ze wraz z uswiadomieniem sobie zasadniczej stabos$ci i nietrwatosci
o6wczesnego porzadku instytucjonalnego, w optyce angielskich badaczy to wiasnie ludzie luzni
stajg si¢ niejako sedziami powodzenia projektu sprawiedliwosci w nowoczesnosci. Sg oni — na
poziomie teorii — dokladnie tym czynnikiem, ktéry determinuje powodzenie
konkretnych rozwigzan. Buntem lub nie-oporem udzielajg oni niejako zgody na takg, a nie
inng nowoczesno$¢. W nastgpnym rozdziale bede chciat si¢ zastanowi¢, dlaczego akurat grupa
taka jak ludzie luzni (a nie np. zorganizowana klasa robotnicza) powinna pretendowac do takiej
roli. Bede starat si¢ pokazaé, ze z punktu widzenia teorii Foucaultowskiej rola ta przypada
grupie najmniej podlegajacej ,,ubezpieczaniu”, czy tez tej, ktérej nie da si¢ ubezpieczyd
najlatwiej — ktora najdluzej podlega negocjacji ,,do” nowych powigzan ubezpieczania. Dlatego
wiasnie, moéwigc bardzo skrotowo, to wlasnie ludzie luzni staja si¢ kluczem do zrozumienia

(poczatkdéw) biopolityki, a co za tym idzie nowoczesnosci.

Czwarty wazny punkt dotyczy definiowania luzno$ci — a wigc problemu, ktory obecny jest
takze w polskiej tradycji badawczej. Chociaz Hitchcock i Shoemaker zmieniali nieco sposoby

ujmowania tego pojecia, zasadniczo byt on dla nich zakorzeniony w dwoch porzadkach —

28 T. Hitchcock, R. Shoemaker, London Lives, op. cit., rozdz. 1.2 akapit 6.
129 M. Lowy, Fire alarm: Reading Walter Benjamin’s On the concept of history, Verso 2005, s. 37-40.
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migracyjnym i relacji do wtadzy (relationship to authority). Ludzi luznych, a wiec r6znorodng
pod wzgledem jako$ciowym grupe (pod wzgledem takich wyznacznikoéw jak pte¢, pochodzenie
spoteczne, kapitat spoteczny, sieci nieformalne, relacje z rodzing) taczyt wedtug Hitchcocka i
Shoemakera wspolny dotyk wtadzy. Niezaleznie od roznic, co§ w biografiach badanych o0sob
trafiato w receptory, w macki systemu wigzien, tapanek, przymusowej pracy. Jakas czes¢ ich
stylu zycia, strategii biograficznych czy szerzej — checi organizacji zycia spotecznego ' —
musiala wigc sta¢ w radykalnej sprzecznosci z ksztaltem Owczesnego porzadku
instytucjonalnego. Okreslenie, co bylo tym czynnikiem (oprocz migracji), musi si¢ staé
kazdorazowo przedmiotem lokalnego badania empirycznego. Na uwage zwraca natomiast, raz
jeszcze, perspektywa teoretyczna — proces definiowania grupy w tym nurcie angielskiej tradycji
badawczej przebiega raczej od strony wtadzy, a nie od strony ,jakos$ci” danej
grupy (szczegdtowych cech™). Jest to w moim rozumieniu kolejna wskazowka, zeby daé

szanse nowej ramie teoretycznej dla zjawiska ludzi luznych — czyli biopolityce.

Piaty punkt stanowi uszczegdtowienie kwestii definicyjnych. Ze wzgledu na skomplikowanie
Swiata spolecznego wieku XVIII, cz¢§¢ mocnych kategorii z dziedziny socjologii historycznej
zdaje si¢ wigcej zaciemniaé, anizeli przybliza¢. Ponownie pojawia si¢ tu problem Kalibracji
poziomdw szczegdtowosci. Z pewnoscia cigzko jest pod koniec XVIII wieku w Polsce mowic
o klasach w sensie relacji do posiadanych srodkoéw produkcji; a nawet jesli takie ujecie bytoby
mozliwe, to ta konkretna rama nie powie moim zdaniem wiele nowego (jest do bowiem rama
bliska pojecia ,,Jumpenproletariatu” Assorodobraj, ktéra formuje procesy spoteczne w pewne;j
teleologii ,,powstawania klasy robotnicze]” — czescig tej teleologii jest mechanizm
eigentumslos'?, braku wtasciwosci). Trudno jest takze okresli¢, komu w polskim konteks$cie
mialoby statystycznie odpowiadac pojecie ,,biedni”. W konteks$cie angielskim mozna budowac
zakres tego pojecia wokot danych z parafii. I tak za biednych moglyby by¢ np. uznane te osoby,
ktore pobieraly pomoc w ramach ,,poor laws” (dla potowy wieku X VIII bytoby to wiec ok. 10%
populacji Anglii). Hitchcock 1 Shoemaker, ponownie, nie przywiazuja si¢ jednak do tego typu

130 Zaktadam tutaj, za Maciejem Gdulg i Przemystawem Sadurg, ze manifestujgce si¢ style zycia zawsze sa swego
rodzaju ,,rywalizujagcymi uniwersalnosciami”. W tym sensie, takze w szybko rozwijajacym si¢, X VIII-wiecznym
mieécie — w ktorym rozne grupy spoleczne zmuszone sa ze sobg wspotpracowac i patrze¢ na siebie — style te
rywalizuja o odmienne zorganizowanie zycia spotecznego. M. Gdula, P. Sadura, Style zycia jako rywalizujgce
uniwersalnosci [W:] Style zycia i porzqdek klasowy w Polsce. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar, M.
Gdula, P. Sadura (red.), Warszawa 2012.

31 T. Hitchcock, R. Shoemaker, London Lives, op. cit., rozdz. 1.2 akapit 8.

32 Warto zauwazy¢, ze kolejny raz dochodzi tu do pewnego pomieszania pozioméw analizy — to, ze klase
robotnicza zasilaja osoby wydziedziczone z poprzednich wlasciwosci (za sprawa akumulacji pierwotnej) nie
oznacza, ze osoby te znajdujg si¢ ,,poza spoteczenstwem” w tym sensie, ze cechujg si¢ nietrwalymi sieciami
spotecznymi i nieskutecznymi strategiami biograficznymi E. Balibar, Filozofia Marksa, op. cit., s. 72-73.
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mocnych stwierdzen i1 za dobrg monete przyjmujg ogdlng mozliwo$¢ stoczenia si¢ w
bied¢ na ktoryms$ etapie $ciezki biograficznej — to bowiem skutkowatoby najpewniej
znalezieniem si¢ w zakresie widzialnoSci Owczesnego aparatu wladzy'. Z mojego punktu
widzenia intersujacy jest raczej inny szczegot. Uwazam, ze nawet gdyby mysle¢ o luznosci
,substancjalnie”, a nie relacyjnie (chociaz ja sam proponuje patrze¢ na luzno$¢ raczej jako
fenomen ,,0d strony wtadzy”), to wlasnie ta ,,mozliwo$¢ stoczenia si¢ w biede” sktaniataby dla
konca XVIII wieku do traktowania w kategorii luznych ok. 35 procent meskiej populacji
Londynu'*. Taki sposob myslenia sktania do dwoch wnioskow: po pierwsze, jest to kolejny
argument za wyprébowaniem ramy Foucaultowskiej (w ktérej obiekty definiuje si¢ w zasadzie
jako procesy, czy konkretne relacje ,,w obrgbie” mikrowtadzy; ,,luzno$¢” w tym sensie nie
bylaby cecha cztowieka, ale pochodna relacji, w ktorej si¢ znalazt). Po drugie przywotany przez
mnie typ mysSlenia, kaze szuka¢ podobnych danych w kontek$cie polskim, a tym samym,
zacheca do zadania pytania, jaka grupa, jakosciowo latwiejsza do zdefiniowania z punktu
widzenia stanu zachowania dokumentow, moze da¢ estymacje liczby luznych w populacji calej
Warszawy. Sklaniam si¢ do stwierdzenia, ze dla stanistawowskiej Warszawy mogtaby to by¢
stuzba. To oznaczaloby z kolei, ze ok. 20% mieszkancow stolicy mogloby okresowo

doswiadczaé luznosci'.

Kolejny zestaw pytan dotyczy charakteru, natury i stabilno$ci sojuszy budowanych przez
luznych. Hitchock 1 Shoemaker stawiaja na wielo$¢: wielo$¢ strategii 1 potaczen w zaleznosci
od sytuacji oraz na r6znorodnos¢ mobilizacji dostepnych zasobow w zalezno$ci od spotecznego
bodzca. Stawia to w moim przekonaniu nast¢pujace pytanie: jak wykazac te ré6znorodnos¢, a
jednoczes$nie okresli¢ jakie§ prawidtowosci na wyzszym poziomie abstrakcji? Aby na to pytanie
odpowiedzie¢, nalezy okresli¢, jakie byly strategie luznych i przede wszystkim — od czego te
strategie zalezatly (np. od habitusu, poziomu sieci nieformalnych, czy moze od liczby
poprzednich migracji?). Wydaje mi si¢, ze rama polityczna moze by¢ tu mato przydatna (mam
tu na mysli np. definiowanie oporu luznych w kategoriach, oporu politycznego, wyksztalcania
si¢ ,,ludu”, protoproletariatu itp.). Moja intuicjg badawcza — ktora nie jest jednak mozliwa do

sprawdzenia w ramach tej pracy — jest to, ze dopiero rok 1794 doprowadzit do organizacji

133 Niezaleznie od tego, jak bylby okre$lany ten aparat, np. jako produktywistyczny, kapitalistyczny dyscyplinarny,
modernizujacy, biopolityczny).

'34 Doktadnie rzecz ujmujgac, dobrze przebadanej, wschodniej czgsci Londynu. L.D. Schwarz, Income Distribution
and Social Structure in London in the Late Eighteenth Century, ,,The Economic History Review” 1979, t. 32, nr
2,s.258.

M. Bogucka, Transformacja w stolice. Warszawa w latach 1526-1795., op. cit.; B. Grochulska, Statystyka
ludnosciowa Warszawy w drugiej potowie XVIII wieku, op. cit. R. Poniat, Stuzba domowa w miastach na ziemiach
polskich od potowy XVIII do konca XIX wieku, op. cit., S. 129.
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,wielosci biografii” ludzi luznych w Warszawie, przyczyniajac si¢ tym samym do zbudowania
mniej lub bardziej ustabilizowanych roszczen w formie ramy politycznej.
Przeksztatcenia, ktore chce tu omowi¢, a ktore w moim przekonaniu w swoim ogdlnym
ksztalcie zmierzajag do biopolityki, mozna traktowa¢ jako konieczng genealogie Insurekcji

Kosciuszkowskiej'e.

Ogo6lnym wnioskiem z calej tradycji angielskich badan nad luznymi jest konieczno$¢
wypracowania holistycznej perspektywy — tak, aby poszczegdlne fenomeny spoteczne nie byty
badane w izolacji (np. dyskurs elit, zmiany gospodarcze, zmiany wzorcoOw kulturowych,
fenomeny z zakresu badan nad przestepczoscia). Wydaje sie, ze im wigksza izolacja, tym
wicksza dowolnos¢ w ksztattowaniu mechanizmu przyczynowego — jesli badany
jest tylko jeden zbidr (np. zachowania przestepcdéw) to drugi, niebadany zbior zjawisk (np.
postawy mieszczanstwa Londynskiego) zostaja unieruchomione i wywyzszone do roli para-
mechanizmu przyczynowego *”. Holizm i problem izolacji mechanizmu przyczynowego
prowadzi ponownie w stron¢ konieczno$ci zastosowania teorii ogolnej'® — czyli takiej, ktora
umozliwiataby pojeciowe rozumienie i taczenie wnioskéw pochodzacych z réznych poziomdw
analizy, przy okazji respektujac metodologiczng autonomi¢ poszczegoélnych aktywnosci
(analiza statystyczna, analiza jako$ciowa, analiza dyskursu). W tradycji angielskiej teorig, ktéra
umozliwiala tego typu ,nieniszczacy partykularyzmow” holizm, przez dlugi czas byt

marksizm'°. Moja propozycja polega na tym, aby marksizm zastapic¢ teorig biopolityczna.

138 Warto przy zwrdci¢ uwage na problematyczny aspekt wysnuwania ,,roszczen zbiorowych” czy mobilizacji w
kontekscie ludzi luznych. Jest to bowiem grupa, co do ktdrej inaczej dziataja klasyczne koncepcje socjologii
historycznej, opisujace wyrazanie interesow (Tilly, Skocpol). Tymi klasycznymi koncepcjami mozna moim
zdaniem opisywac np. XVIII-wieczne mieszczanstwo warszawskie, ze swoimi mozliwo$ciami organizacji czy tez
ze zrealizowang mobilizacjg antyzydowska. W przypadku ludzi luznych do takich mobilizacji nie dochodzi — by¢
moze z powodu ich duzej mobilnosci spolecznej, moze za sprawg niskiej sprawczosci czy tez z powodu braku
jakiegokolwiek zaplecza instytucjonalnego (np. w formie cechu). Warto jednak zapyta¢, jak duza musiata by¢
jednak wyparta i skumulowana energia ludzi luznych, skoro przy pierwszym mozliwym zetknigciu z a)
porzadkiem instytucjonalnym b) mozliwo$cig artykulacji roszczen na wyzszym poziomie symbolicznym c)
sprzyjajacym konteks$cie historycznym, luzno$¢é wybucha insurekcja.

Takie rozumienie procesu historycznego pozwala na rozumiejgce ujecie problemu braku ,,pozytywnego
programu” ze strony ludzi luznych; ludzie Ci po prostu nie majg dostepu do tego typu modulacji gtosu. Jednak
kiedy tego typu okazja si¢ nadarza, energia zostaje ustrukturyzowana. Podobny argument patrz. T. Hitchcock, R.
Shoemaker, London Lives, op. cit., rozdz. 1.2 akapit 17.

W kontekscie podobnych probleméw w badaniu warunkéw mozliwosci formowania glosu jako ,,programu”
politycznego por. V.R. Gruder, Can we hear the voices of peasants? France, 1788, ,,History of European ideas”
1993, t. 17, nr 2-3; V.R. Gruder, The notables and the nation: the political schooling of the French, 1787-1788,
Cambridge, Mass. 2007.

87 B. Latour, Splatajgc na nowo to, co spoteczne, Universitas 2010, s. 196-197.

138 J, Mahoney, Powrdt teorii ogdlnej w socjologii historycznej, op. Cit.

'3 Dyskusja o ,,szanowaniu” partykularyzmow i ich roli w budowie wywodu czy tez budowaniu wiedzy w obliczu
duzych praw dziatajacych na poziomie makro patrz. M. Campbell, The objectivity of value versus the idea of
habitual action [w:] The Constitution of Capital, Springer 2004.
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Co ma ze sobg laczy¢ 6w holizm? W moim przekonaniu stawka jest tu potaczenie tradycji
badan oddolnych (from below) z tradycja instytucjonalng. Méwiac jeszcze inaczej: perspektywa
holistyczna (porzucona w tradycji polskiej po Assorodobraj) ma umozliwi¢ wytworzenie
przestrzeni ,,pomiedzy”, w ktorej mozliwa jest negocjacja mechanizmu przyczynowego oraz
opis pewnego szczegdlnego sprzezenia zwrotnego (czy ludzie luzni wpltywaja na instytucje?
Czy instytucje wpltywaja na ludzi luznych? W jaki sposob?). Samo wytworzenie tej przestrzeni
wymaga zaro6wno analizy zrédet rdznego typu, jak 1 wykorzystania jakiej$ teorii ogolnej, w
obrebie ktorej takie analizy moglyby si¢ dokonywaé. Co ciekawe, w podobnej sytuacji znalezli
si¢ Shoemaker 1 Hitchcock. W Anglii istniata bowiem diluga tradycja badania wptywu elit i
mieszczan na polityke wobec luznych'®, a takze badania motywacji owych mieszczan (np.
badania nad strachem przed przestepczoscia), ktore to motywacje mialyby ksztattowaé
przemiany aparatu represji'*'. O podobnym ograniczeniu mozna takze moéwi¢ w kontekscie
historykéw prawa — mechanizm przyczynowy (a wiec w tym przypadku bodziec do zmian) jest
tu czesto obsadzany albo w §wiadomosci elit (a wigc w rejestrze traktatow, publicystyki,
argumentow) albo w obrebie szerszej ,,zmiany kulturowe;j”, a wigc w stosunku do — mniej lub
bardziej biernych — ludzi luznych'?. Wida¢ wigc, ze rewersem problemu holizmu jest niejako

problem sprawczo$ci (agency).

Sprawczo$¢ takze mozna lokowa¢ na réznych poziomach. Uwazam, ze dopoki nie uda si¢
powiaza¢ lokalnego oporu i strategii negocjacyjnych setek poszczegdlnych luznych z
przemianami instytucji, badanie zawsze pozostaje do bolu lokalne — i to niezaleznie od liczby
przebadanych dokumentow. Dzieje si¢ tak w przypadku wielu szczegétowych analiz strategii 1
sieci ludzi luznych'®. Podobny problem wystepuje w przypadku analiz samych instytucji:
szpitali, parafii czy instytucji ,,dobroczynnych”. Tutaj takze, mimo wejscia przez badaczy i1

badaczki na poziom mezo, zazwyczaj nie sposob ukazac sprawczosci sieci 1 strategii luznych

Tradycja badania rozwoju instytucji wymierzajacych sprawiedliwos¢ zob. J.S. Cockburn, A History of English
Assizes 1558-1714, Cambridge University Press 1972; D. Hay i in., Albion’s Fatal Tree: Crime and Society in
Eighteenth-century England, Pantheon Books 1975; G.F.E. Rudé, Paris and London in the Eighteenth Century:
Studies in Popular Protest, Viking Press 1970.

140Zob. J.M. Beattie, Policing and punishment in London 1660-1750: urban crime and the limits of terror, Oxford
University Press, USA 2001.

41 S.P.R. Devereaux, ,, Death is more welcome to me than this pardon”: Execution, transportation, and convict
resistance in London during the 1780s, ,,Proceedings of the University of Queensland History Research Group”
2002, t. 13, nr.

42 D, Lemmings, Law and Government in England during the Long Eighteenth Century: From Consent to
Command, Springer 2011.

143 H. Shore, ‘The Reckoning’: disorderly women, informing constables and the Westminster justices, 1727-33,
,,Social History” 2009, t. 34, nr 4. M. Clayton, The Life and Crimes of Charlotte Walker, Prostitute and Pickpocket,
,,The London Journal” 2008, t. 33, nr 1.
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w szerszej perspektywie'. Paradoksalnie, na ten sam problem ,,izolacji” (a wigc de facto
niemoznos$ci wybudowania przestrzeni dla sprawczosci) natrafiajg Ci, ktorzy schodzg najnize;j
do poziomu ,,mikro” chcac ,,odda¢ gtos” tym, ktérym ten glos przez dtugie lata odbierano; w
tym wypadku zostajemy z niesproblematyzowanymi opisami zachowan 1 strategii luznych,
ktore w najlepszym wypadku koncza si¢ na oporze wobec zmian lub na prébach uzyskania

wigkszej swobody.

Ponownie, idzie jednak u umiejetno$¢ lokowania tych strategii w obrgbie szerszych zmian
instytucjonalnych — bo dopiero taki ruch umozliwia ocen¢ skutecznosci dziatan zaréwno
luznych wobec instytucji, jak i instytucji wobec luznych. Catkiem uzyteczne jest tu W moim
przekonaniu Foucaultowskie traktowanie porazek wiladz jako konkretnych ,,akomodacji”.
Takie holistyczne rozumienie— polegajace na tym, ze wtadza oglasza pomyst, ale uczy sig¢ tego,
co spoteczne dopiero w zetknigciu z konkretnym oporem — pozwala badaczowi ostabi¢ zawsze
poczatkowo deklaratywng site wiladzy z jednej strony oraz wzmocni¢ juz ,na starcie”
sprawczosci poszczeg6élnych luznych z drugiej. Widaé wigc, jak wiele zalezy ponownie od
decyzji na ptlaszczyznie ,teorii ogoélnej”. W tym sensie warunki mozliwo$ci wyznaczania
sprawczosci zwigzane sg bezposrednio z problemem mechanizméw przyczynowych; te z kolei
sg poktosiem tego, na ile izolowane od siebie pozostajg zbiory zagadnien, ktére poddaje

si¢ analizie.

Ostatni punkt dotyczy tego jak bardzo warszawska specyfika odbiega od sytuacji Londynu. Po
pierwsze, w gestii empirycznej analizy pozostaje to, na ile postawy ludzi luznych (i w jaki
sposob) mogly wptywacé na postawy elit dotyczace funkcjonowania instytucji protopolicyjnych.
OdpowiedZ na to pytanie, mam nadziej¢, dostarczy analiza kolejnych akomodacji wladz. Z
mojego punktu widzenia najwazniejsza roznica dotyczy jednak warunkow wyjsciowych
sytuacji luznych w Londynie i w Warszawie. W kontekscie londynskim mamy do czynienia z
najbardziej rozbudowanym systemem ,,opieki spotecznej” w 6wczesnej Europie. Natomiast w
stanistawowskiej Polsce poznych lat 60. XVIII wieku system ten wtasciwie nie istnieje, a
wladza o charakterze centralistycznym (w tej sferze) dostownie rodzi si¢ na oczach badaczki i
badacza. Przystepujac do badania, rzuca si¢ w oczy roéznica migdzy reakcja elit londynskich na

materialny wzrost kosztow utrzymania ,,systemu obstugi luznych”™® — ktory to wzrost

44 M.E. Fissell, M.E. Fissell, Patients, Power and the Poor in Eighteenth-Century Bristol, Cambridge University
Press 2002; S. Hindle, On the parish?: the micro-politics of poor relief in rural England c. 1550-1750, Oxford
University Press on Demand 2004.

45 T. Hitchcock, The London vagrancy crisis of the 1780s, op. cit.; T. Hitchcock, R. Shoemaker, London Lives,
op. cit., rozdz. 1.3 akapit 15.
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omawiany byl z reszta wielokrotnie przez instytucje londynskie — a probg stworzenia
jakichkolwiek instytucji w Polsce, ktdrg to probe, szczegdlnie poczatkowo, nalezy rozpatrywac
raczej w kategoriach odpowiedzi na bodziec o charakterze w duzej mierze idealistycznym

(wplyw ideologii oswieceniowej; brak ugruntowanych praktyk spotecznych wobec luznych).

Tym samym warto zaznaczy¢, ze wtadze w Polsce, przynajmniej poczatkowo, negocjuja moim
zdaniem nie z reprezentacjami tego, spoteczne (brak bowiem odpowiednich instytucji
spotecznych lub w ogole wiedzy o zjawisku, ktore pragnie si¢ kontrolowac), ale z wlasnym
imaginarium. Negocjacji podlega wigec wltasne wyobrazenie na temat cztowieka
luznego, ktérego to wyobrazenia poczatkowo nie ma mozliwosci w ogole w jakikolwiek
sposob zweryfikowaé. W tym sensie negocjuje si¢ je (jak kazde imaginarium) dopiero w
momencie posiadania juz ugruntowanej i czesto niewygodnej wiedzy o tym, co spoteczne. T¢
wiedze elity londynskie z pewnos$cig posiadaty; tymczasem w Polsce w interesujagcym mnie
okresie wiedza ta dopiero si¢ wyksztalca. Nalezy wigc pamigta¢, ze w Warszawie zar6wno
bodziec do przeksztatcen wtadz jak i zakres mozliwych przeksztalcen jest zupetnie inny. Elity
londynskie borykaja si¢ z duzym nasyceniem wiedzy o luznych oraz materialnym wrecz ich
naporem — z drugiej strony muszg mierzy¢ si¢ z konieczno$cig reformy przecigzonej, starej
ramy instytucjonalnej (rama ta, co istotne, potrafita jednak wytwarza¢ odpowiedniag
wiedz¢ o zjawiskach spotecznych). W Warszawie kluczowa rolg odgrywaly tymczasem
wyobrazenia na temat ludnosci luZnej — sytuacja wyjsciowa byt przeciez brak odpowiednich
instytucji, brak mozliwo$ci wytworzenia empirycznego samoogladu tego, co spoleczne
(samoogladu do ktérego tak bardzo w swoich pismach nawotywat von Justi’®). Stawiam
hipotezg, ze wlasnie z tych ograniczeh moze wynika¢ niejako ,,wy$niony” charakter
owczesne] polskiej debaty publicystycznej na temat ludzi luznych, ktéra w pewnym
sensie zmuszona byla odbywac¢ si¢ w przestrzeni ,,toposow” i1 nieuzasadnionych empirycznie
ogolnych ideatow modernizacyjnych. Z punktu widzenia teorii Foucaultowskiej debata
(przynajmniej poczatkowo) byta jeszcze do bdlu ,,suwerenna” tzn. opierala si¢ na checi
implementacji idealnego porzadku spotecznego, przy jednoczesnym braku odpowiedniej
wiedzy o rzeczywistych przeptywach sit, ludzi, towarow, idei i ustug, ktora to wiedza mogtaby
pomoc odrézniaé reformy racjonalne od nieracjonalnych. Brak zaplecza infrastrukturalnego i

rzeczywiste] empirycznej wiedzy o tym, co spoteczne, uniemozliwialy moim zdaniem

146 J. Backhaus, The beginnings of political economy: Johann Heinrich Gottlob von Justi, Springer Science &
Business Media 2008, t.7; J. Malec, Polska mysl administracyjna XVIII wieku., Krakow 1986, s. 19-21.
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zrobienie istotnego kroku modernizacyjnego. Mimo narodzin mechanizmow biopolitycznych,

nie udalo si¢ polskiemu polu wladzy przejs¢ do stabilnej biopolityki.
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