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Rozdzial I

Pleban

1.0 wyobrazonych przestrzeniach Tenczynka z poczatkow
XVIII wieku. 2. Przestrzen zycia plebana - ksigdz Krzysztof
Michal Swigtecki. 3. Swigteckiego przestrzen §wieta w Ten-
czynku. 4. Rodzina plebanska, plebania i jej otoczenie
w poczatkach XVIII wieku. 5. Pleban i inni ksieza.






1. O wyobrazonych przestrzeniach Tenczynka
z poczatkow XVIII wieku

Kazda przestrzen historyczna jest przestrzenig wyobrazong. Wyobrazona
dwukrotnie, raz przez autora narracji, a drugi przez odbiorce narracji.
Kazda przestrzen historyczna nie jest jednak wytacznie dzietem swobod-
nej wyobrazni. Wyobraznig historyka wyznaczajg zrodta, czyli §lady prze-
sztosci i jego — czyli historyka - zdolno$¢ do ich odczytania i przedsta-
wienia. Przestrzen zycia osoby historycznej wyznaczajg tez daty jej zycia,
ksztalt otoczenia spolecznego, kulturowego, gospodarczego oraz otoczenia
naturalnego, w ktorych przyszto jej zy¢. Wyobrazong przestrzen histo-
ryczng ksztaltuje réwniez w kulturowym sensie czas zycia historyka i czas
zycia odbiorcy narracji historycznej. Przestrzen zycia jest zatem zatopiona
w doswiadczeniu zycia wszystkich aktoréw bioracych udziat w tym swo-
istym spektaklu, jakim jest opowie$¢ o przesztym ludzkim przezywaniu
i odbieraniu $wiata, o przesztym i biezacym ludzkim zyciu.

Nasz obraz zaczniemy, przenoszac si¢ do malego drewnianego ko-
$cidtka w Tenczynku, ktory w czasach naszej opowiesci stal w miejscu
obecnego, mial trzy oltarze, pofaczony byt z drewniang dzwonnicg.

Dzialo si¢ to w Tenczynku, w $wieto Niepokalanego Poczecia Naj-
$wietszej Marii Panny obchodzone 8 grudnia, roku panskiego 1699. Aku-
ratnie byt to wtorek. Przybrato ono tym razem szczegoélny wyraz. Tlum
wiernych, a wsréd nich i zarzadcy Hrabstwa Tenczynskiego z gubernato-
rem i ekonomem generalnym na czele, podstarosci z dworu w Tenczynku
zarzadzajacy folwarkiem tenczynkowym, matym, bo matym, ale zawsze
folwarkiem, kilkoro okolicznej szlachty, szabelnik tenczynski, mlynarze
i karczmarze, chlopi z Tenczynka, ci ko$cielni zwani poswigtnymi, i ci
dworscy, chlopi z Rudna i Woli Filipowskiej, no i tez, a jakzeby inaczej,
plebani i prezbiterzy okolicznych parafii, wszyscy oni oczekiwali na wielka
zmiane. Oto w uroczystej procesji dziekan nowogoérski wprowadzit do ko-
$ciola nowego plebana tenczynkowego. Odczytal licznie zebranym para-
flanom napisang po facinie decyzje biskupa krakowskiego. Niewielu ja
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rozumialo, ale cdz tam, brzmiala $wigcie, jak sama modlitwa. Nie o zro-
zumienie tu przeciez chodzito, byly kadzidta, Swiece fojowe i woskowe da-
wane ofiarnie przez wiernych. Bilo od nich ciepte §wiatlo we wnetrzu ko-
$ciofa i czu¢ byto specyficzng won. Zapach palonych $§wiec mieszal sie
z dymem kadzidel i wypelnial kosciél. Na chérze miejscowy spiewak,
ktdéry co prawda nie umiaf czyta¢, ale - jak bylo powszechnie wiadomo=
z pamigci $§piewat konieczne piesni koscielne po polsku i po tacinie, razem
z organistg swoimi glosami upigkszali i uzupelniali §piew celebranta, za-
gluszajac dZzwigki nadpsutych organéw. Przed kosciotem Kolaski z wy-
przegnietymi konimi oraz konie wierzchowe przywiazane do drewnianych
poreczy zarty obrok i cierpliwie czekaly na swych pandw, a kilku stuzacych
i woznicéw pilnowato ruchomego dobytku ich panstwa. Konski zapach
mieszal si¢ z ostrym o tej porze powietrzem ciggnacym od niedalekiego
rozlegtego lasu otaczajacego zamek tenczynski.

Proboszczem zostat ksigdz Krzysztof Michat Swigtecki. Po uroczys-
tosciach jeszcze tego samego dnia zabrat si¢ do zalozenia parafialnej ksiegi
zmartych, ktérej dotad tu nie prowadzono. Zastal w plebanskich doku-
mentach jedynie notatki dotyczace chrztu prowadzone przez jego po-
przednika od roku 1697, ktore i tak musiat przepisa¢ do nowej zatozone;j
przez siebie ksiegi chrztéw. Od roku 1700 zaczat tez prowadzi¢ ksiege mat-
zenstw. Z dziwnym uczuciem patrz¢ dzisiaj na pierwsza strone, tytufowa
strone ksiegi zmartych. Ksiadz pisat jak kura pazurem, ale w tym przy-
padku tytul wykaligrafowat starannie:

Liber Ecclesiae Parochialis Tenczynensis in que descirbuntur mortui in
eadem Parochia quorum ante hac nulla fuit connotatio.!

Moje wyobrazenie $wiata, w ktérym zyl, zaczeto sie od tych stéw. Tam,
w tej ksiedze zmarlych, znalaztem najwiecej sladéw przesztych zy¢ ludzi,
inspirujacych do podrézowania w réznych przestrzeniach. Statkiem, ktory
mnie zabral w te dalekg podréz, byly stowa zapisane po polsku i facinie,
w szczegolnosci i przede wszystkim stowa ksiedza proboszcza Krzysztofa
Michata Swigteckiego, plebana tenczykowego.

', Ksiega ko$ciota parafialnego tenczynkowego, w ktorej zapisano zmartych w tejze

parafii, o ktérych dotad zadnej nie bylo informacji”. W ttumaczeniach tekstéw ta-
cifiskich i cytowaniu oryginalnych tekstow polskich starano si¢ zachowa¢ inter-
punkcje oddajacg styl tekstu. Nie zawsze bylo mozliwe zachowanie interpunkcji
oryginalu, czesto bowiem byly to uwagi spisywane na biezaco i daleko im bylo do
owezesnej formy piémiennictwa.
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Jest jeszcze i inne wyobrazenie przestrzeni w historii. Bywa wyobra-
zone przez mape historyczng. Nie ma zadnej mapy tego obszaru z czaséw,
w ktorych ksigdz Swiatecki byt plebanem. Najstarsza zachowang i jedno-
cze$nie najbardziej doktadng jest mapa topograficzna Galicji Zachoedniej
sporzadzona w latach 1801-1804 przez putkownika /Antoniego barona
Mayera von Heldensfelda®. Mapa przechowywana jest-w Osterreichische
Staatsarchiv w Wiedniu, za zgoda ktérego moge przedstawi¢ dwa geo-
graficzno-historyczne ujgcia przestrzeni w niej zawarte (zob. wktadka,
Mapa 1). Nie ma powoddw, aby przypuszczad, ze przestrzen parafii ulegla
zasadniczym zmianom miedzy rokiem zgonu ksiedza 1727 a poczatkiem
prac barona von Heldensfelda w 1801. Na oryginale mapy naniesiony jest
szyb pierwszej prywatnej kopalni wegla w Polsce, o ktérej mialem okazje
kiedy$ pisa¢®. W drugim ujeciu kartograficznym, zblizeniu obejmujacym
samg wie$ Tenczynek, uzywajac sztucznej inteligencji wymazatem szyb
kopalni wegla, gdyz nie istnial w czasach ksiedza Swigteckiego. Mapa za-
chowuje system drdg, rozmieszczenia osad i domostw, ktére z bardzo
duzym prawdopodobienstwem istnialo w takim samym ukfadzie w po-
czatkach XVIII stulecia (wkladka, Mapa 2).

2. Przestrzen zycia plebana -
ksigdz Krzysztof Michat Swigtecki

Pézniejszy infulat, doktor obojga praw Uniwersytetu Krakowskiego, ka-
nonik kolegiaty Wszystkich Swietych w Krakowie, dziekan nowogérski
i proszowicki, altarzysta katedry krakowskiej, proboszcz parafii tenczyn-
skiej i wiectawickiej, urodzit sie jako Zyd w Stopnicy w wojewddztwie san-
domierskim. Nie znamy jego zydowskiego imienia ani doktadnej daty uro-
dzin. Ochrzczony zostat 19 pazdziernika 1679 roku w kosciele Reformatow
w Stopnicy*. Byl wéwczas najprawdopodobniej w wieku 12 lub 13 lat. Jego
ojciec zwany Wargatym mial na imi¢ Abraham, a matka Rachela. Gdyby,

* L. Sawicki, Putkownika Antoniego barona Mayera von Heldensfelda zdjecia topo-
graficzne w Polsce w latach 1801-1804, Krakow 1828.

* K. Zamorski, Folwark i wies. Gospodarka dworska i spolecznos¢ wiejska Tenczynka
w latach 1705-1845, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1987.

* Adam Kazmierczyk podaje jako date chrztu rok 1680. A. Kazmierczyk, Rodzitem
sig Zydem... Konwersje Zydow w Rzeczypospolitej XVII-XVIII wieku, Krakéw 2015,
S.137.

21



idac za informacjami opartymi na testamencie plebana, a podanymi przez
Wincentego Smoczynskiego przyjac, ze zostat ochrzczony w wieku 13 lat,
wtedy date jego urodzin nalezaloby ustali¢ okoto roku 1666°.'Chrzeit go
proboszcz stopnicki Krzysztof Debicki, od 1677 roku kanonik sandomier-
ski. Maciej Ziemierski niebezpodstawnie przypuszcza,ze swe imie za-
wdzigcza wladnie Debickiemu. Nazwisko za$ jest jednym z klasycznych
nazwisk dla zydowskich konwertytow.

Nie znamy przyczyn ani okolicznosci przejécia na katolicyzm dwu-
nasto- czy tez trzynastoletniego chlopca. Przez lata czytania prawie kaz-
dego stowa, jakie napisat i jakie przetrwalo do naszych czaséw, nie spot-
kalem najmniejszej wzmianki jak i dlaczego to si¢ stalo. Nigdy tez, poza
testamentem, nie wspominat o swoim pochodzeniu. Nie mamy dokumen-
tow, ktore sugerowatyby wymuszenie jego przejécia na katolicyzm. Chyba
raczej wchodzit w gre jego wlasny, chtopiecy wybdr, a moze podjecie de-
cyzji pod czyim$ wptywem, co w przypadku dwunasto- czy trzynastolatka
wydaje si¢ najbardziej prawdopodobne. Czyim wpltywem, trudno dociec,
cho¢ mozna przypuszcza¢, ze mégl nim by¢ wspomniany proboszcz stop-
nicki Krzysztof Debicki. Przypuszczenie to opieram na fakcie, ze pojawia
si¢ on w dokumentach jako jego opiekun nawet po nizszych swigceniach
kapfanskich Swigteckiego®. Adam Kazmierczyk w niezmiernie cennym
studium dotyczacym konwersji zydowskich w Rzeczypospolitej XVII
i XVIII wieku dowiddt, ze w tym czasie mielismy do czynienia z bardzo
zroznicowanym stosunkiem do Zydow. Jak pisze, ,prawdziwa jest teza
o szczeg6lnie przychylnym wobec Zydow nastawieniu najwyzszej warstwy
szlacheckiej - magnaterii [...]. Sredniozamozna szlachta z terenéw etnicz-
nie polskich, gdzie sejmiki wcigz byly w pewnym stopniu niezlezne od
magnaterii, raczej zachowywata nieprzychylne stanowisko wobec Zydow
[...]. Szlachta drobna, szczegdlnie mazowiecka, byla najbardziej niechet-
nie nastawiona wobec ludno$ci zydowskiej”’. Nie wida¢ tego i w przy-
padku ksiedza Swigteckiego, cho¢ trudno do korica wykluczy¢ takg moz-
liwo$¢. Jego pdzniejsze zycie i $wiadectwa, ktére pozostawil po sobie,
w tym jego stosunek do Zydow, $wiadczyty, iz byt swiadomym neofitg ka-
tolickim w pelnym tego stowa znaczeniu.

* 'W. Smoczynski, Kartka z dziejow Tenczynka, Krakéw 1888, s. 31.
¢ AOff 164, p.101/102 [wszystkie skroty wedtug Wykazu i objasnienia skrétéw, s. 298].

7 A.Kazmierczyk, Zydzi w dobrach prywatnych w swietle sgdowniczej i administra-
cyjnej praktyki dobr magnackich w wiekach XVI-XVIII, Krakéw, 2002, s.161.
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Mapa 1. Tenczynek i okolice, mapa putkownika Antoniego barona Mayera von Hel-
densfelda, Osterreichische Staatsarchiv, Wien



Mapa 2. Wie$ Tenczynek, mapa putkownika Antoniego barona Mayera von Helden-
sfelda, Osterreichische Staatsarchiv, Wien



Uczyt sie w szkotach jezuickich i do konca zycia zachowat gleboka
wdzigczno$¢ wobec tego zakonu. Studia seminaryjne odbyt wedtug sta-
rych zasad wywodzacych si¢ od czasu soboru trydenckiego. Wedtug nich
kurs sztuk wyzwolonych, konieczny etap wyksztatcenia przed studiami
teologicznymi i filozoficznymi, ukonczyl w sandomierskim kolegium je-
zuickim. Teologie i filozofi¢ studiowal w Collegium Karnkovianum, zna-
nym wéwczas kolegium jezuickim w Kaliszu. W sytuacji Zyda konwertyty,
kariera duchowna byta mozliwa jedynie w przypadku uzyskania dyspensy
stolicy apostolskiej. Nie byta to dyspensa darmowa. W Polsce funkcjono-
wala wéwczas fundacja ustanowiona przez biskupa Jana Zadzika majgca
wspiera¢ konwertytéw. Ciekawostka moze by¢, ze Zadzik ukonczyt to
samo kolegium kaliskie. W 1694 roku Swigtecki uzyskat od kapituty kra-
kowskiej wsparcie w wysokosci 300 florenéw z zasobow tejze fundacji. Jak
przypuszcza Maciej Ziemierski, przeznaczyt je najprawdopodobniej na
oplate za owa dyspense. 17 grudnia 1694 roku w wieku okoto 28 lat wsréd
14 innych mlodych mezczyzn z diecezji krakowskiej w kosciele katedral-
nym w Krakowie Krzysztof Swigtecki otrzymat nizsze $wiecenia du-
chowne®. W dokumencie potwierdzajacym wyswiecenie jako imie jego
ojca podano Andrzej, ciekawe z jakich powodéw: niewiedzy, niewiary w to,
ze kleryk moze pochodzi¢ z rodziny zydowskiej, a moze przekonania
skryby, ze nie godzi si¢ w takich okolicznosciach wymienia¢ imienia Abra-
hama. Przy kolejnych $wieceniach wyzszych diakonatu i prezbiteriatu nie
pojawily sie tego rodzaju watpliwosci i wpisywano prawdziwe imie jego
ojca. Nizsze swiecenia otworzyly mu bowiem droge do studiéw w Karn-
kovianum, ktére ukonczyt w 1696 roku. Na studia teologiczne przyj-
mowano woéwczas mezczyzn, ktorzy mieli ukonczone 20 lat zycia, legity-
mowali si¢ ukoniczeniem wyksztalcenia na poziomie $rednim, posiadali
znajomos$¢ faciny i znali zasady $piewu gregorianskiego®. Jego kariera du-
chowna nabrata tempa, cho¢ zdecydowal si¢ na nig dos¢ pézno. W testa-
mencie bedzie wspominal po latach, ze czasy przed przystgpieniem do
stanu duchownego pozwolity mu zarobi¢ nieco pieniedzy, ktére w ciggu
zycia sie rozeszly, ale byly mu bardzo pomocne.

23 marca byl wyswiecony na subdiakona, 8 kwietnia 1697 roku zostat
diakonem, a juz 1 czerwca wy$wiecono go na prezbitera'®. Jak na prezbi-

8 LOrd, s, p. 319.

® ]. Szczepaniak, Duchowieristwo diecezji krakowskiej w XVIII wieku. Studium prozo-
pograficzne, Krakéw 2010, s.183.

1% LOrd, 6, p. 60, 64, 66.
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tera nie byt moze cztowiekiem mlodym, ale tez wida¢ w jego karierze sys-
tematycznos¢ i konsekwencje. Jego promotor i opiekun Krzysztof Debicki,
bedac juz wowczas doktorem obojga praw Uniwersytetu Krakowskiego,
cztonkiem kapituly sandomierskiej i prepozytem stobnickim, wystarat
mu si¢ o pozycje wikariusza w kosciele parafialnym w/Stobnicy. Doku-
ment ustanawiajacy go tam wikariuszem wystawiony tuz przed $wigce-
niami subdiakonatu 12 marca zaznacza, ze stanowisko to-uzyskuje w mo-
mencie, gdy po nizszych $wigceniach duchownych stoi przed $wieceniami
wyzszymi. Zapewniono mu w zwigzku z tym ,,godziwg zywnos¢ i odziez
az do ostatnich dni jego zycia” (iam ex nunc de victu et amictu competenti
usque ad extrema vitae) oraz uposazenie w wysokosci 40 florenéw, nie li-
czac przypadkowych prowentéw, ktore uzyskalby w tym wikariacie''.
W niedlugim czasie uzyskal altari¢ zwigzang z ottarzem $w. Katarzyny
w katedrze na Wawelu. Ta altaria wigzala go wezwaniem z prebenda, jaka
staraniem Zofii Opalinskiej, drugiej zony Stanistawa Lukasza z Bnina, hra-
biego na Tenczynie, otrzymal w 1699 roku w kosciele parafialnym w Ten-
czynku. Nie byla to moze najbogatsza z prebend, byta odseparowana od
prebend ustanowionych przez historycznych dziedzicéw zamku tenczyn-
skiego w znajdujacej si¢ tam kaplicy. Byly tam dwie prebendy: mniejsza
i wigksza. Obie bedg bardzo neci¢ proboszcza, ale tez rozdzial kosciota
parafialnego od kaplicy byl przestrzegany i przez plebana, i przez dzie-
dzicéw zamku. W praktyce w trakcie proboszczostwa Swigteckiego dwoch
bylo prawnych dziedzicow Hrabstwa, wspomniany tu Stanistaw Lukasz
Opalinski (do 1704 1.) i jego siostrzenica Elzbieta z Lubomirskich Sie-
niawska. Ta ostatnia stala sie dla ksiedza prawdziwa kolatorkg, z ktéra
utrzymywal staly kontakt az do swojej $mierci. Z finansowej strony bene-
ficjum parafialnego w Tenczynku nigdy nie byt do konica zadowolony.

O korzysciach ze sprawowania funkeji plebana w Tenczynku tak pisat
w swoim testamencie: ,z Tenczynkowego beneficjum maty prowent.
Wszyscy to widza, iz tam wigcej tozylem, anizeli przez te lata od objecia
tego beneficjum zebra¢ mogtem”'?. Pisze jednak, ze miat zawsze przy sobie
»hieco” pieniedzy niezaleznie od prebend. W testamencie opisuje zdarze-
nie, jakie go spotkalo w czasie uroczystosci koronacyjnych Augusta II
Mocnego 15 wrzesnia 1697 roku na Wawelu. Byt obecny przy tych uroczys-
tosciach. Idac potem ulicami Krakowa, znalazt na ulicy czarng cegietke,
ktéra wygladata jak zelazo. Za takie ja uznal. Kilka lat pdzniej zorientowat

' AOAF 164, p. 102/103.
12 Cyt. za: W. Smoczynski, Kartka z dziejow Tenczynka, s.32.
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sie, ze nie jest to zelazo, tylko sztabka zlota pomalowana dla niepoznaki
na czarno. Szukal, jak twierdzi, wlasciciela, ale nie mogac go znalez¢,
schowat ja w skarbcu w kosciele. Wiemy skadinad, ze tym skarbcem byta
skrzynia z argenteryjg ko$cielng zamykana na dwie ktoédki i w 'zakrystii
ko$ciota tenczynkowego przechowywana®.

W 1705 roku w dokumentach pojawit si¢ Swigteckijako czernichow-
ski zarzadzajacy w sprawie o dziesigcing z tejze wsi. Spértoczyl si¢ z miej-
scowym proboszczem Jozefem Moniczewskim'*, Sprawa toczyta sie przez
nastepne kilka lat i byla bardzo istotna z punktu widzenia'dalszej kariery
naszego plebana'. Spor byt bardzo zaciekty, zazarty tak dalece, ze 4 listo-
pada 1705 roku doszto do béjki miedzy ksiezmi, w ktdrej poszkodowanym
zostal Moniczewski. Poszlo i o przedmiot k6tni miedzy ksigzmi, ktorym
bylo zarzadzanie dziesi¢cing czernichowska, i o violenti actori aggressionis
et causatae perpetuae infurnitatis [gwattowng agresje pozwanych i oska-
rzenie o stale oczernianie]. W efekcie na plebana tenczynkowego natozono
kare ekskomuniki, od ktorej sie rzecz jasna odwotywat. Odwotat sie sku-
tecznie i zostat wkrétce (5 marca 1706 r.) od tej kary uwolniony dekretem
kurii rzymskiej'®. Jednak spér miedzy nimi trwat az do roku 1711.

Osiad! Swigtecki na stale w Tenczynku na plebanii. Mial przy sobie
okoto 20 gospodarstw plebanskich, z ktorych rekrutowal swojg stuzbe
i stuzbe koscielna. Ludzi, ktérych uzywat do realizacji najtrudniejszych
osobistych zadan, a czesto im wtasnie polecat pelnienie waznych dla zycia
religijnego funkcji rodzicéw chrzestnych czy §wiadkéw slubu w przypad-
kach os6b biednych, niemajacych mozliwosci, znajomosci ani §rodkow
na to, by sobie takg asyste z wlasnej woli zabezpieczy¢. Tenczynek staf sie
dla niego miejscem, z ktérym wigzato go najwiecej. Tu przezyt atak dzumy,
szczegolnie silny we wsi w roku 1710. Tu przezyt tez straszny, glodowy
i epidemiczny rok 1714. Fakt, iz omingto go zakazenie pomimo tego, ze
udzielal sakramentow zakazonym, ba, ognisko dzumy pojawilo si¢ u niego
na plebanii, niewgtpliwie utwierdzit go w wierze, przekonat o szczegolnej
tasce Boga, jakg zostal obdarzony. Wierzyt szczerze, ze to ona data mu sity
i zdrowie w tym czasie. Wrecz uznawat to za cud faski. Bardzo dbat o ko-

* QOpis zdarzenia i noty w punkcie 83 testamentu zob.: W. Smoczyniski, Kartka z dzie-
jow Tenczynka, s. 91, 92.

" AAdm, rkps 21, p.158-160.

¥ AAdm, rkps 22,p. 35-36; AEp, rkps 76, p. 134135, 211 v.-212; AEp, rkps 77, p. 119-120,
128 recto et verso.

' AEp, rkps 77, p. 119.
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$ciol, jego wyglad i otoczenie. Byl jednocze$nie bezkompromisowym eg-
zekutorem powinnosci ekonomicznych dworu oraz innych duchownych
wobec swej plebanii. Bardziej dworu czy innych duchownych niz wsi, bo-
wiem zdarzato mu si¢ chowac biednych zmartych za darmo. czy chrzcic
za darmo. Przypadek z Moniczewskim byl na swdj sposéb symboliczny.
Nie zaprzestawat licznych sporéw o dziesigciny, z sadu koscielnego i §wiec-
kiego w zasadzie nie wychodzil przez caty okres urzedowania. Szczegélnie
na poczatku swego proboszczostwa uciekat si¢ dos¢ czesto do kary eks-
komuniki, jako zabezpieczenia wykonania powinnosci wobec ko$ciota
przez oskarzanych przez niego ludzi. Z czasem pojal, ze ekskomunika
moze mu sprawi¢ wiecej klopotéw duszpasterskich niz przynies¢ korzysci
i przez dlugie lata nie odwotywal si¢ do niej.

Adam Kazmierczyk stusznie wymienia go wsrdd tych ksiezy konwer-
tytow z judaizmu, ktérym zycie zawodowe si¢ poszczescito, osiggneli
w nim wiele jak na dwczesne stosunki. Swigtecki utrzymywat rozlegte
i dobre stosunki z duchowienistwem krakowskim. Sprzyjato temu tez po-
tozenie Tenczynka. Dystans migdzy Tenczynkiem a Krakowem dato si¢
pokonac pieszo w ciagu jednego dnia. Zazwyczaj wiec, idac pieszo, sprawy
w miescie zalatwiano dnia nastgpnego, nocujac przedtem na przedmie-
$ciu. Ksigdz nasz jezdzil swoja kolaska, ale tez czesto dosiadat konia wierz-
chem i mégt obréci¢ w jeden dzien tam i z powrotem. Jeden z administ-
ratoréw Hrabstwa, skadinad posta¢ niezmiernie wazna w zyciu ksi¢dza,
o ktdrej bedziemy tu jeszcze wiele razy wspominac, pisat w korespondencji
z kasztelanowg Sieniawska, ze zamierza w jednym dniu konno objecha¢
Krakéw. W niedzielny poranek daf rade dojecha¢ na godzing 6sma na
msze¢ do Krakowa, a wieczorem wrdci¢ do swego dworku w Woli Filipow-
skiej.

Dobre stosunki z duchowienistwem krakowskim, inteligencja i updr,
pozwolity Swigteckiemu osiggna¢ wiele. Od roku 1713 zostal kanonikiem
w nieistniejgcej juz dzisiaj kolegiacie Wszystkich Swietych w Krakowie,
gdzie do 1719 mial kanoni¢ pod wezwaniem Zwiastowania Najswietszej
Marii Panny i $wietych Piotra i Pawla, a od 1714 roku do $mierci kanonig
pod wezwaniem Bozego Ciala. Otrzymanie godnosci kanonika wigzato
si¢ z niematym dla niego wydatkiem. Po przyznaniu tej godno$ci musiat
urzadzi¢ i oplaci¢ uroczysty ingres, a potem podja¢ wszystkich poczes-
tunkiem. W jego wprowadzeniu do kolegiaty uczestniczyto w sumie okoto
40 kanonikéw. Wsréd nich byli tez niektorzy kanonicy katedry wawelskiej,
a ich udzial uchodzit za zaszczyt.
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W 1715 roku uzyskal drugie probostwo w podkrakowskiej j parafii
w Wigclawicach. Uzyskat je dzigki jezuitom, bo jak pamietamy, zakon ten
byt mu szczegdlnie bliski. W liscie do kolatorki jego probostwa w, Ten-
czynku, ksieznej Sieniawskiej, pisal, iz otrzymat te prebende, majge licz-
nych konkurentéw do niej. Jednoczesnie prosi ja o/zachowanie prebendy
tenczynskiej dla niego'”. W testamencie powtarza to, co pisat ksieznej, ze
on si¢ 0 owo beneficjum wigctawickie nie staral. Podobnie tez zaznacza
w stosownej notce zamieszczonej w ksiedze ochrzczonych'?; Odtad dzie-
lit probostwa miedzy Tenczynkiem a Wigclawicami, przemierzajac te
w sumie sporg odleglos¢ czterech mili kilka razy w ciggu roku. Zaczynaja

[lustr.1. Dokument promocji
doktorskiej ks. Krzysztofa
Swigteckiego, B 3517 111

17 Bibl. Czart., rkps 5996, nr 40706, 1211.

'® Liber Baptisatorum f. 48, N[ota] B[ene] 1715. 2. Decembris mihi parocho huius loci
Tenczynek nec concurensi nec de Wieclawice scienti multo mihi cogitanti Be-
neficjum Wieclawicense oblatum est, atque 4. in Festo S. Xaverij Xbris [Decembris]
sum institurus. 7. vero eiusdem in Festo Sanctus Ambrosius introductus. (Nota Bene:
2 grudnia 1715 roku, mnie proboszczowi w Tenczynku przyznano beneficjum Wiec-
tawickie ani o nie zabiegatem ani wiele o tych Wiectawicach nie wiedziatem jed-
nakowoz 4 grudnia tegoz w $wicto Swietego Ksawerego zostalem ustanowiony [pro-
boszczem] 17 [grudnia] takoz prawdziwie w $wieto Swietego Ambrozego zostalem
wprowadzony).
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si¢ w tym momencie chyba najlepsze lata w jego zyciu. Zastanawia jego
»wstrzemiezliwo$¢” co do checi objecia tej prebendy. Jak to pokazemy
dalej w odniesieniu do kilku innych perspektyw prebend, niie ukrywat by-
najmniej checi w zabieganiu o nie, jakkolwiek zawsze' czynit to ze skru-
putami. Albo bylo to przejawem jego rzeczywistej skromnoéci, albo nie-
szczero$cia.

Juz od 1703 roku byt sekretarzem kongregacji dziekafiskiej nowogér-
skiej. Jego reka sg odtad prowadzone akta dziekanskie nowogoérskie®’.
Kiedy 14 czerwca 1716 roku zmart dotychczasowy dziekan' nowogérski
Jozet Otolski, zajal jego stanowisko. Kilka dni pézniej zostal mianowany
przez biskupa krakowskiego dziekanem nowogérskim po uprzednim jed-
nogloénym zatwierdzeniu przez kongregacje dziekanska. Nominowal go
biskup krakowski Kazimierz na Lubnie Lubienski. To niezmiernie za-
szczytne stanowisko kosztowato Swigteckiego wiele wysitku i zachodu.
Sadzac po pojawiajacych sig zapiskach w ksiegach parafialnych, znosit to
z trudem. Od tego czasu kongregacje dziekanskie odbywaly si¢ czgsto
w Tenczynku. Kazde takie spotkanie byto obcigzeniem zaréwno dla wier-
nych, jak i dla plebanii, bo obecnych na spotkaniu ksiezy trzeba byto ugo-
$ci¢. Wiernych zachecano do uczestnictwa w uroczystosciach koscielnych

Tustr. 2. Dyplom notariusza apostolskiego ks. Krzysztofa Michala Swigteckiego,
Bibl. Czart., rkps 1138

¥ ADz NG, p.114.
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zawsze towarzyszacych tym spotkaniom poprzez uchwale o odpuscie spe-
cjalnym podjeta przez biskupa krakowskiego Kazimierza na Lubnie Lu-
bienskiego, a kongregacja na wrzesniowym posiedzeniu-w 1716 roku pod-
jeta decyzje o jej ogloszeniu w jezyku polskim:,,odpustu-dostepuja/dni 20
ktorzykolwiek podczas kongregacyi beda na nabozenstwie y kazaniu,
a ktorzyby spowiadali si¢ i komunikowali Dni 40”%°. Przewodniczy}lsy-
nodom diecezjalnym i na niego spadal niewdzigczny obowiazek poboru
podatku pogléwnego z ich majatku, co bylo przyczyna wieluklopotliwych
sytuacji i ki6tni miedzy ksiezmi. Nie mogac sobie poradzi¢:z licznymi pre-
tensjami ksiezy dotyczacymi szacowania wielko$ci kwot naleznych, ktére
on z urzedu miat zbiera¢ od plebanéw jego dekanatu, postanowit zrezyg-
nowa¢ z funkgji i rozliczne sktadat rezygnacje?'. Trudno sie dziwi¢, ze
kiedy przestat by¢ dziekanem nowogdrskim, z ulgg zanotowat: Hoc Mense
Martio die 12. [1721] libertatus sum ab officio Decanali et in Decanum de-
pendus est Illustris Joannis Gawlikowski Parochus Zalasensis [Tego mie-
sigca 12 marca uwolniony jestem z urzedu dziekanskiego i dziekanem zo-
stal czcigodny Jan Gawlikowski, proboszcz Zalaski]**. Spor o powinnosci
stal si¢ zasadniczg przyczyng, dla ktérej musial stana¢ przed sadem bis-
kupim. Nie mogt liczy¢ na pomoc i protekcje kasztelanowej Sieniawskiej
u biskupa przez swoje bezustanne spory z administracja jej dobr. Niedtugo
przed $miercig, na pewno przed 1725 rokiem, zostal mianowany ponownie
dziekanem, tym razem proszowickim.

Wielu dziekanéw w diecezji krakowskiej szczycito sie tytutem dok-
tora obojga praw. Tak wysokie stanowiska koscielne w dwczesnej Polsce
wymagaly stosownego wyksztalcenia. Swigtecki obracat sie w $rodowisku
ludzi wyksztalconych. Kapituta kolegiaty Wszystkich Swietych w Krako-
wie, ale przeciez i postac ksiedza Krzysztofa Debickiego, promotora jego
przejscia na chrzedcijanstwo i opiekuna pierwszych krokéw w karierze
duchownego, sprzyjaly wyksztatceniu si¢ u niego ambicji uzyskania tytutu
doktora obojga praw. Uroczyste wreczenie dyplomu, czyli promocja, od-
bylo sie 10 grudnia 1716 roku. Promowany byl razem z dwoma innymi
nowymi doktorami: Janem Koscinskim i Pawtem Gawlikowskim. Promo-
torem wszystkich byl Marcin Wegrzynowicz. Uroczystej prezentacji
doktoréw dokonat Franciszek Hieronim Plucinski. Biblioteka Jagielloriska
przechowuje w dokumentacji doktoratu druk jego podziekowan dla pro-

2 ADzNGI,p.137.
> ADzNG]I, p.119-120.
> Liber Baptisatorum, f. 56.
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motoréw i kolatoréw?. Podobnie jak cztonkostwa kapituly, tak i doktorat
kosztowat Swigteckiego niemato.

Kosztowato szczegdlnie przepisanie, wydrukowanie i powiclenie tez
doktoratu, za ktdre to czynnosci musial zaptaci¢ niemalgsume Ojcom
Piaskowym (oo. Karmelitom z klasztoru na Piasku w Krakowie). Nie byt
tym zachwycony, bo jak pisze,,,Junom sie chcial z tego wytamac; i to kupka
by byta, co sie wtenczas wyda¢ musiato™*. Z dumg jednak maogt zapisaé
w ksiedze malzenstw parafii tenczynskiej: 1716.11. Decembris promotus
sum in Doctoratum Utriusque Iuris [11 grudnia 1716 rokuzostatem pro-
mowany doktorem obojga praw]*.

Najwigkszy zaszczyt osiagnat w 1719 roku. Po staraniach, ktére znowu
niemato go kosztowaty, uzyskat tytul protonotariusza apostolskiego, stat
si¢ infutatem. To tytul honorowy, ktéry upowaznial go do noszenia bis-
kupich szat i oznak pontyfikalnych, w szczegélnosci wktadania na glowe
infuty, czyli biskupiego liturgicznego nakrycia glowy, skad wzieta sie
nazwa infulata. Tytul ten $wiadczyt o jego mocnej pozycji wsrdd krakow-
skiego kleru pierwszych dziesigtkéw lat XVIII stulecia. Zachowat sie
zreszta jego dyplom, ktéry prezentuj¢ powyzej (Ilustr. 2).

Nie mamy informacji na co chorowat i jak zmart ks. Swigtecki. Zmark
najprawdopodobniej 27 stycznia 1727 roku, pogrzeb odbyl si¢ 30 stycznia
w Tenczynku. W literaturze jako data $mierci ksiedza funkcjonuje dzien
30 stycznia, podczas gdy wpis w ksiedze parafialnej uczyniony ex post
przez jego nastepce na probostwie mowi wyraznie o pochéwku w tym
dniu, a nie o dacie $mierci. Ow wpis uczyniony reka ksiedza Andrzeja Pod-
czaskiego, ktéry probostwo tenczynskie objat 16 marca 1727 roku, doklad-
nie brzmi tak:

30 Januarii, Mustris et Admirabilis Reverendus olim Christopohorus Swia-
tecki Ultriusque] J[ure] Doctor Ecclesiae Collegiatae SS[anctorum] Om-
nium Canonicus, Decanus Prosovicensis, Wiectavicensis et huiusce Ten-
czynensis Parochus Sepultus in eadem Ecclesia ante Magnum Altare®®.

% BJ 3517 111

** 'W.Smoczyniski, Kartka z dziejow Tenczynka, s. 33.

Liber Copulatorum, f. 509. Pojawia sie drobna réznica dat w $wietle adnotacji na
dokumencie i zapisu ksiedza.

Liber Defunctorum, f. 105.W tlumaczeniu na jezyk polski zapis ten brzmi: .30 stycz-
nia, Najjasniejszy i Najwspanialszy, Czcigodny $wietej pamieci Krzysztof Swiatecki,
doktor obojga praw, kanonik kolegiaty Wszystkich Swietych, dziekan Proszowicki,
Wiectawski i Tenczynski proboszcz, pochowany zostal w tejze $wiatyni przed wiel-
kim oftarzem”
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Zakladam wiec, ze $mier¢ Swigteckiego nastgpita kilka dni wczesniej.
Nie wiemy, czy stalo si¢ to w Tenczynku, czy w Wiectawicach. Wincenty
Smoczyniski majacy w reku testament Swigteckiego, do. ktdrégorja nie
bytem w stanie dotrze¢ i go odnaleZ¢, pisze, Ze wezesniej przygotowywany
testament, napisany prawdopodobnie w Tenczynku;-podpisal pleban
w Wieclawicach 22 stycznia 1727 roku. Wedlug niego, ksiadz zmart w Ten-
czynku. Analizujac ksiggi parafialne wiectawickie i tenczynskie, nie mozna
pozby¢ sie watpliwosci co do tego miejsca zlozenia podpisu; Moze nie' co
do zgonu, bo trudno byloby wyttumaczy¢ przewiezienie ciata zmartego
proboszcza tak szybko, brak takze jakiejkolwiek informacji o jego zgonie
w koncu stycznia w Wiectawicach. W tenczynkowych ksiegach zmarlych
ostatni wpis jego reka kreslony pochodzi z 16 grudnia 1726 roku, w ksie-
gach matzenstw z 22 wrzesnia, w ksiegach chrztéw za$ ostatni wpis jego
reka pochodzi z 16 stycznia 1727 roku. Mozna zauwazy¢ zmiany w pismie
w ostatnich tygodniach grudnia i w styczniu wyraznie bedacych dowo-
dem ostabienia, ktére dotknelo jego ciato. Szczegodlnie we wpisach stycz-
niowych wida¢, iz pisanie przychodzi ksiedzu z trudnoscia, reka mu przy
tym drzata.

W parafii wiectawickiej nie zachowaly si¢ oryginalne wpisy chrztow
z 1726 roku, zostaly one uzupelnione pézniej. Wedtug tych zapiséw 17
grudnia ksigdz Swigtecki byl w Wiectawicach i chrzcit. W styczniu 1727
roku pojawia si¢ jednak w jego zastepstwie wikary tenczynski Tomasz
Stomski. Nie ma juz wpiséw reka Swigteckiego. Ostatnie matzefistwo w pa-
rafii wiectawickiej blogostawil w poczatkach czerwca 1726 roku. Chyba
pozostat tam do potowy tego miesigca, bowiem jego reka wpisane sg sluby
udzielane w parafii przez wikariusza lub innych celebranséw po tej dacie.
Ostatnie uroczysto$ci pogrzebowe odprawit 1 czerwca 1726 roku. Wi-
doczna jest obecno$¢ wikariusza tenczynskiego ksiedza Stomskiego w po-
czatkach nastepnego roku. Te $lady nie wskazuja na to, aby Swiatecki byt
w Wiectawicach tuz przed $miercig w styczniu 1727 roku. Gdyby byt, wi-
doczne bylyby jego wpisy lub wpisy swiadczace o tym, ze chrzcit lub cho-
wal zmartych. By¢ moze bylo tak, ze przyjechat po 16 stycznia do Wiecla-
wic i tu zle si¢ poczul. Nie byt w stanie sprawowa¢ swych obowiazkéw.
Podpisal testament 22 stycznia i wrécil do Tenczynka. Niedtugo po tym
zmart.

Nie zachowaly sie opisy pogrzebu Swigteckiego, cho¢ on sam bardzo
dokladnie opisal w testamencie, jak ma przebiegac. Ba, jego kolatorka do-
wiaduje si¢ o tym jakby mimochodem, nie wiemy od kogo, bo w lidcie do
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Zabagtowicza, swego ekonoma generalnego, prosi o szczegoly i potwier-
dzenie informacji. Nie informowali jej wida¢ o tym oficjali$ci. Pochowany
zostal w kosciele tenczynskim przed wielkim ottarzem wlasnie 30 styeznia
1727 roku.

3. Swigteckiego przestrzen $wieta w Tenczynku

W ten symboliczny sposob, wyrazony w ostatnim zdaniu przedniego pod-
rozdziatu, weszli§my w nowa przestrzen naszego przyblizenia zycia ksig-
dza Krzysztofa Michata Swigteckiego. Nazywam ja przestrzenia $wieta.
Tak ja traktowat tez zapewne sam pleban. Byt bowiem rygorysta w spra-
wach wiary. Niewatpliwie najwazniejszym elementem tej przestrzeni byt
kosciol. Jak juz wspominali$my, zastal ko$ciét catkowicie drewniany. Stat
na naturalnym wyniesieniu zwanym Goérkg Sieradzkg. Drewniany budy-
nek kosciota powstal w XIV wieku. Mamy jego dokladny opis z wrze$nia
roku 1704, a wiec z czasow, gdy plebanem tenczynkowym byt juz nasz
Swigtecki®’.

Do koscidtka wchodzito si¢ wejsciem drewnianym zamykanym ta-
kimiz drzwiami z trzema zamkami zelaznymi. Nad wejsciem chér drew-
niany z organami wéwczas bedacymi w nie najlepszym stanie. Idgc dalej,
ukazywalo si¢ wchodzacemu sklepienie drewniane, a na belce stropowej
od razu rzucal si¢ w oczy krzyz z figurg Zbawiciela. Podloga byla z cegiet
»zrecznie ulozonych”. Na podtodze staly stare tawki dla wiernych. Dato
si¢ tez od razu zauwazy¢ ozdobng amboneg. Prezbiterium ko$cidtka byto
z malowanych desek z dwiema fawami po boku, obie byty w dobrym sta-
nie. Dwa wejscia boczne - jedno od zachodniej, drugie od wschodniej
strony - miaty drzwi zamykane od wewnatrz. Dach kosciota byt z gontow.
Ogrodzenie w dobrym stanie utrzymywane przez wiernych. Jak si¢ potem
okaze, w rzeczywistosci z tym utrzymywaniem przez wiernych bywato
réznie i proboszcz musiat podja¢ $rodki zaradcze. Tuz po $mierci naszego
plebana zaczeto stawia¢ ogrodzenie kamienne, ktére ostatecznie ten pro-
blem rozwigzato. Na cmentarzu obok kosciota stala nowa kostnica. Do
kosciota przylegata réwniez drewniana dzwonnica. Nowa postawiono juz
po $mierci Swigteckiego z funduszy przekazanych przez niego.

> AV 15,p.190-202. Zachowal si¢ tez wczesniejszy opis majetnosci ziemskich i nalez-
noéci parafii tenczynskiej z 1617 r. Zob. AV Cap 33, p. 31-32.
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W kodciele oltarz gléwny gesto w réznych miejscach pozlacany, ze
$wiezo odnowionym tabernakulum. Uwage zwraca stajaca obok niego
marmurowa chrzcielnica z ozdobnym drewnianym nakryciem. Ottarz
gléwny z wyobrazeniem patronki kosciofa $w. Katarzyny z obrazeém ob-
ramowanym poztacanymi ramami. Dwa oftarze boczne: ten po lewej to
oltarz narodzin Naj$wietszej Marii Panny, a po prawej Matki Bozej Boles-
nej. Oba oltarze pozlacane. Mense we wszystkich ottarzach byty kamienne.

Kosciot byt bogato wyposazony. Monstrancja byta srebrna, poztacana,
ale w gorszym stanie i wymagata naprawy. Mial proboszcz i jego wikarzy
do dyspozycji trzy poztacane kielichy: jeden duzy i dwa mniejsze. Szty do
nich réwniez poztacane pateny. Byly dwie puszki na komunikanty: jedna
wielka, srebrna na zewnatrz, a wewnatrz ztocona, druga mniejsza podob-
nie zdobiona przeznaczona byfa na komunikanty dla chorych, ktérych
ksigdz nawiedzal. Na tabernakulum stal krzyz srebrny z postacig Chrys-
tusa ukrzyzowanego zdobiony promieniami zfoconymi. Pierwotnie byly
cztery i mialy symbolizowa¢ czterech ewangelistow, w chwili wizytacji
byly tylko trzy, bo jeden byt ,,popsowany”. Do uroczystosci koscielnych
niezbedna byta kadzielnica. Ta byla srebrna tak samo jak fancuszki do
niej. Do kadzielnicy tédka na zywice potrzebna do dodania zapachu dy-
mowi kadzielnemu wzniecanemu przez wegle drzewne do tejze kadziel-
nicy wkladane. Zywice sypano na ognie tyzeczka srebrng do tejze t6dki
nalezaca. Owa f6deczka sama akuratnie potrzebowata naprawy. Ponadto
byly jeszcze dwie ampulki srebrne do liturgii mszy $wietej niezbedne:
jedna na wodeg, druga na wino. Przechowywano tez votum jedno srebrne
do obrazu Matki Bozej Bolesnej i srebrng koronke do obrazu sw. Katarzy-
ny nad oftarzem gtéwnym wiszacym. Wszystkie te powyzej opisane przed-
mioty niezbedne do odprawiania mszy, modlitwy i ko$cielnych uroczys-
tosci przechowywano w debowej skrzyni zamknietej dwiema ktodkami.

Ta koscielna argenetryja, jak ja okreslano wowczas, nie zawsze cata
byta w uzyciu. W codziennym funkcjonowaniu uzywano na przyktad am-
pulek cynowych. Byto ich trzy, przy czym jedna nalezata do chrzcielnicy.
Uzupelniat ja zestaw lichtarzy wigkszych i mniejszych. Miat pleban do
dyspozycji szes¢ wigkszych lichtarzy mosig¢znych i cztery mniejsze ,,sto-
towe”. W kosciele byta tez jedna wiszgca lampa mosi¢zna, z miejscem na
$wiece bedacg zrodlem $wiatla dla wnetrza $wiatyni.

Odprawiajac msze, ksigdz musiat wklada¢ ornat. Miat ich kilka, réz-
nych koloréw, co jest niezbedne ze wzgledow liturgicznych. Miat wiec
cztery ornaty biale, jeden bialy w czerwone pasy, czerwonych - jak to
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okreslano ,materialnych” - miat dwa oraz jeden aksamitny, posiadal row-
niez dwa zielone i dwa ,,fiotkowe” (czyli fioletowe) niezbedne na czas Wiel-
kiego Postu, no i jeden czarny potrzebny na msze zalobne:

Bardzo waznym urzadzeniem dla kazdej koscielnej uroczystosei sa
dzwonki. W Tenczynku we wrze$niu 1704 roku byty w kosciele trzy dzwon-
ki nadcienne spizowe. Przed kazdym za$ oltarzem staljeden dzwonek
reczny uzywany przez chfopakéw stuzacych do mszy. Waznym elementem
wyposazenia kosciota byly krzyze. Na kazdym oltarzu stat jeden. Oprécz
tego byt jeden krucyfiks ,,spory” uzywany do procesji. Szczegolnie uroczyste
procesje wymagaly baldachimu, ten w Tenczynku byl wéwczas czerwony.

Duzo moéwi si¢ o religijnosci wiernych, bardzo wtedy zaleznej od
mozliwych prezentacji obrazowych. Obrazy oddziatywaty na wiernych sil-
nie i byty niezbedne do modlitwy, tworzyly jej anturaz. W kosciele ten-
czynkowym w poczatku XVIII wieku notowano na $cianach az 24 obrazy.

Do kazdej mszy potrzebny byl jakis rodzaj podstawki pod potezna
ksiege mszalng. Ksigdz Swigtecki miat do dyspozycji specjalnie do tego
celu przeznaczone trzy poduszki. Z ksiag koscielnych posiadat trzy stare
mszaly, jeden graduat, ktéry jak wiadomo byt niezbedny do calorocznych
$piewéw gregorianskich w kosciele. Oprocz tego mial by¢ w Tenczynku
jeden antyfoniarz, procesjonal i agenda (ksiega zawierajaca teksty mod-
litw, nabozenstw, blogostawienistw). Wszystkie byly juz w 1704 roku
mocno wystuzone.

Swigtecki bardzo dbal o kosciét. Zachowaly sie dokumenty poswiad-
czajace jego starania o drzewo na kaplice koscielng, ktéra zamyslat zbu-
dowac juz w 1710 roku. To rok symboliczny dla niego. Udato mu si¢ prze-
zy¢ atak dzumy na plebanii i poszukiwat formy, w jakiej moglby wyrazi¢
swa wdzieczno$¢ Bogu - i jedng z form miala si¢ stac kaplica. W 1716 roku
pisze o jego staraniach oficjal kasztelanowej Sieniawskiej Piotr Morzycki
do niejakiego pana Lubiszewskiego, sekretarza tejze: ,[...] od Jm Xiedza
Plebana Tenczynkowego do WMci Pana za ktorg ja jezeli to bydZ moze
przy unizono$ci mojej unizenie prosze a to ze ma intencja budowac w Ten-
czynku kaplice o drzewo na ktorg y wywiezienie dopomoc instancyi do
J.0. Mosci Dobrodziejki WMWM Pana zebrze do ktorej i ja prosze tylko
aby$ Wny Pan przy ekspedycyi przypomnie¢ raczyt”*®. W 1721 roku wy-
staral si¢ u kolatorki o dwie asygnaty na kwote w sumie pieciuset zlotych,
ktéra po zrealizowaniu kilka lat pdzniej pozwolita na wymurowanie ka-

% Bibl. Czart., rkps 5897 I, nr 2542, 9.
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plicy Przemienienia Panskiego i zrealizowania od dawna noszonego
w sobie zamiaru.

Zastanawial sie powaznie nad tym, w jaki sposob przycigghaé wier-
nych do kosciofa. Po 1710 roku upowszechnit w Tenczynku kult Przemie-
nienia Paniskiego. Pierwotnie zamierzal uczynic z koéciota tenczynkowego
miejsce styngce z cudéw wyzwolenia od ataku wilkow, ktérych watahy
szalaly w tym czasie w okolicznych lasach. Doszla do tego zaraza. Tak
wspomina po latach (w 1722 r.) o przyczynach swojego przywiazania'do
idei Przemienienia:

Simile hic testabatur Illustri Dominus Petrus Paulus Gawlikowski J.V.
Doctor Decanus Ilkusienis et Novimontis, Parochus Zalasensis [Podobnie
to potwierdza Najjasniejszy Pan Pawel Gawlikowski doktor obojga praw,
dziekan olkuski i nowogorski, proboszcz Zalasa] ze gdy i w Zaleskiey
jego takze wilcy ludzi psowali wybral si¢ byt ten pasterz z dwa innymi
owieczkami parafianami processionaliter [w procesji] z Bractwem Mag-
daleny Swietej tu do Tenczynkowego kosciota. W samo $wieto Przemie-
nienia Panskiego supplikowali o przemienienie tej plagi i [...] byli
u stotu [przystapili do komunii §wietej] i wiecej jusz wilcy nie psowali.
Ja za$ tam tu zaczalem odprawia¢, ze in anno 1710 bylem in evitatem pe-
riculi pestifero [zagrozony dzuma],a P. Jezus zachowal mnie byl i wszyst-
kich parafianow moich, illa res [z tego powodu] kupa goscinnych ludzi
krakowskich powietrzem w plebanii mojej umierajacych grzebalem
wedtug moznosci®.

Zrodzil si¢ u niego réwniez pomysl, aby sprawi¢ do ko$ciofa obraz
Przemienienia. Zakupil go u przebywajacego wéwczas w Rzymie mtodego,
ale obiecujacego malarza Szymona Czechowicza®. W poczatkach 1723
roku pleban uroczyscie wprowadzit obraz do kosciofa. Stanowil zaczatek
nowej kaplicy™.

Przekazana przez kolatorke kwota umozliwiata rozpoczecie prac nad
budowa murowanej kaplicy. W testamencie Swigteckiego zasadnicza le-

% Liber Baptisatorum, f. 75.

%0 J.Skrabski, Obraz,, Przemienienie Pariskie”w Kosciele Mariackim w Krakowie. Przy-
czynek do tworczosci Szymona Czechowicza, [w:] Limen expectationis. Ksigga ku
czci ks. prof. dr. hab. Zdzistawa Klisia, red. . Urban, A. Witko, Krakéw 2012, s. 313,
314. Wedlug Skrabskiego Czechowicz namalowat trzy obrazy Przemienienia. Dwa
z wczesnego okresu jego tworczosci znajduja sie w Lublinie i wianie w Tenczynku,
a trzeci z pdznego okresu w Bazylice Mariackiej w Krakowie.

3! Liber Defunctorum, f. 97.
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gacja wiekszosci jego dochodéw dotyczyta dokonczenia tej przebudowy
izbudowania nowej zakrystii. Zrealizowal to juz jego nastepca ksiadz An-
drzej Aleksander Podczaski, konczac przebudowe w 1748 roku.W tamach
tej inwestycji wzniesiono nowa dzwonnice w zwigzku z zakupem nowego
dzwonu. Dzwonnica zachowala si¢ do dzisiaj (wkladka, Ilustr. 3).

Obok ko$ciota mielismy w Tenczynku inng istotng cz¢s¢ przestrzeni
$wietej. Byla nig kaplica zamkowa. Jakkolwiek pleban bardzo chetnie za-
jatby sie i nig, to jednak pozostawata ona poza jego odpowiedzialnoscia.
Kaplica znajdowata sie w przestrzeni dworskiej, po ktérej-poruszak sie
w miare swobodnie, ale nie bez klopotéw i to czesto wielkich. Swigtecki
z kolei bardzo pilnie bronit pozycji kosciota tenczynkowego wobec zda-
rzajacych si¢ zapedow oficjalistéw Hrabstwa Tenczynskiego dazacych do
odbywania rodzinnych uroczystosci w kaplicy zamkowej. Traktowali to
jako okazje do podkreslenia wagi swej pozycji spoteczne;j. Pleban jednak
byt nieugiety i — stusznie zresztg - na przyklad w przypadku chrztu zasta-
niat si¢ przepisami prawa ko$cielnego nakazujacymi chrzczenie w kosciele
parafialnym, tam gdzie byta chrzcielnica. Godzil si¢ natomiast na udziat
w nabozenstwach w kaplicy majacych uczci¢ pamiec jego kolatoréw czy
fakt fundowania samej kaplicy. Zabiegal o uszanowanie materiatéw mszal-
nych i cennych aparatéw koscielnych stanowigcych wyposazenie kaplicy,
a zakopanych w obawie rabunku w trudnych czasach wojny, czy tez na zle-
cenie kasztanowej Sieniawskiej wziat udzial w komisji spisujacej majatek
kapliczny po $mierci jednego z jej prebendarzy mniejszych.

Ksiadz tez z racji okoliczno$ci tworzyl nowe miejsca owej swigtej
przestrzeni. W czasie epidemii wystaral si¢ o zgode biskupa na odprawia-
nie mszy na gorce plebanskiej. Wystawit tam ottarz polowy i stworzyl po-
lowa kaplice. Przestrzen §wieta w parafii wyznaczaty krzyze ustawione
przy drogach. W Tenczynku byly trzy. Stuzyly mu one réwniez za miejsca,
gdzie stawial ottarze w trakcie uroczystych procesji, jak to na przyklad
miafo miejsce w zwigzku z drugg rocznicg wyboru na papieza Innocen-
tego XIII w maju 1723 roku. Jeden z owych krzyzy stat — jak to nazywano
- ,Na Gorce” w skotnicy plebanskiej, czyli przy drodze na pastwisko ple-
banskie, drugi we wsi, w miejscu zwanym woéwczas ,Na Korbielowie’,
trzeci za$ za miynem przy godcincu slaskim krzyzujacym sie za $ciezka
idaca do Nawojowej Gory™.

| 32 Liber Defunctorum, f. 84.
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Ilustr. 3. Dzwonnica ko$cielna w Tenczynku, 1848. Powstata m.in. z wykorzystaniem
funduszy zapisanych przez Swigteckiego na rozbudowe kosciota, fot. autora



Iustr. 4. Plebania wiejska. Zrekonstruowana z chalupy wiejskiej z Benczyna z 1892 .
Do budynku wiejskiego dobudowano ganek na wzor ganku plebanii z Ryczowa. Mu-
zeum Malopolski Zachodniej w Wygieztowie, fot. autora

Ilustr. 5. Spichlerz plebanski z Tenczynka wystawiony przez Swiateckiego w 1722 1.
Muzeum Matopolski Zachodniej w Wygieztowie, fot. autora



4. Rodzina plebanska, plebania i jej otoczenie
w poczatkach XVIII wieku

Nie wliczamy plebanii do przestrzeni $wigtej. Jej zabudowania stanowily
miejsce, w ktorym pleban zyl, wypelniajac swe duchowe powolanie;ale
tez zarzadzal swym majatkiem i majatek ten tam przechowywal. O roz-
miarach plebanii mozemy si¢ dowiedzie¢ z zachowanych debat nad-po-
borem pogtéwnego od duchownych dekanatu nowogorskiego.

Zacza¢ trzeba od ludzi bedacych na plebanii w bezposrednim oto-
czeniu ksiedza, a wigc pracujagcych na potrzeby stuzby koscielnej i jego
osoby. W 1719 roku w Tenczynku na plebanii liczono siedmiu cztonkow
zalogi plebanskiej (jesli mozna tu uzy¢ terminu stosowanego w odniesie-
niu do folwarkéw). Nalezeli do niej przede wszystkim ko$cielny i orga-
nista, ktorego dodatkowo okreslono wowczas jako mltokosa bez zony.
Ludzi tych zaliczano czgsto do rodziny domowej (familia domestica) lub
rodziny plebanskiej (familia plebanalis). Charakteryzujac plec zalogi, za-
pisano znamienne sfowa §wiadczace co nieco o stosunku (nie tylko du-
chownych) do plci familii plebanskiej. Opisano ja dosadnie: ,,tylko Baby
sg 1 Kmiecie”**. Stuzba zatem byta dos¢ liczna, bo i potrzeb duzo. O rodzi-
nie plebanskiej pisano dos¢ duzo w dokumentach dziekanskich przy
okazji pobierania podatku pogtéwnego w tymze 1719 roku. Podane tu
liczby trzeba przypisa¢ do daty i traktowa¢ orientacyjnie, bo jak twier-
dzono, zalezg one od ogdlnej sytuacji gospodarczej, szczegdlnie czasu
wojny, w jakim przyszto sprawowac swe powinnosci plebanowi tenczyn-
kowemu. Tak wigc méwiono, ze ,, Familiae domesticae pariter [Takoz i ro-
dzina domowa] nie moze by¢ numerus certus et determinatus [stata i okres-
lona]”. Bo daleko do czaséw, w ktérych poddani ptacy i pracujg zgodnie
z wyznaczonymi przez benefaktoréw powinno$ciami tak dla ,fabryk jak
kosciotow jako i plebaniej gdyz albo duzo opustoszatych albo z grontu za-
padtych [upadlych ekonomicznie]”**. Trudno zatem utrzymac liczng fa-
milie. W Czernichowie na przykiad, gdzie wymurowano nowg plebanie,
ksiedza sta¢ byto tylko na utrzymanie kucharki i pasterza do bydta, a funk-
cjonowal w duzej mierze dzieki pracy chtopcéw ministrantow. Zgota wy-
jatkowo bylo pod rzadami naszego ksiedza w Tenczynku. Sytuacja odno-
wionego kosciofa i plebanii prezentowala si¢ tu inaczej niz w wielu innych

* ADzNG]1,p.98.
* ADzNGLp.97.
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miejscach dekanatu. W Tenczynku bowiem byto tak dobrze, bo z wlasnych
dochodéw plebanskich i jedno, i drugie byto odnowione jak podkreslono:
~ex mirabili et prodigiosa Dei providentia industrii swoiey nec neque ali-
quorum (sed non collatoris) privato benefactorum subsidio [z cudownej
i skutecznej opieki boskiej, wlasnej przemyslnosci, jak tezinnych (ale nie
kolatorskich) prywatnych subsydiow]”**. Przyczyny takiej sytuacji upat-
rywano w sposobie zarzadzania majatkiem koscielnym. Dos¢ powszechne
byto, ze dla pracy na polach plebanskich, w gumnach i stajniach, aleii dla
postugi w kosciele niektdrzy plebani ,,chatupek naklecili, komornikow:lo-
kowali i jednego zagona roli nie majacych et familiam numerosiorem pro-
pter opus perpiciendum [i rodzing zbyt liczng wobec zadan przyjeta nie-
rozwaznie] dotad chowa¢ musza, ktorych impossibilie pro semper in tanto
fovere numero [nie sposob w takiej liczbie piastowac], gdyz provent nie wy-
zywietby”*°. Przy okazji zestawienia kwot podatkowych mozemy dowie-
dzie¢ sig, jakie wynagrodzenie za stuzbe plebaniska brali cztonkowie familii:
»Parobka i Poganiacza, jako Dziewki y Pasterki ktorzy procz ptutna [sic!]
innego przyodziewku Myta rocznego ztotych tylko dwa bierg”. To stuzba
gospodarcza, zajmujaca si¢ bydlem i gospodarstwem. Do tego trzeba doda¢
zawsze kucharke, ktdrej wynagrodzenia nie znamy, ale wiemy, ze w kazdej
plebanii byta. Najczesciej byta zong komornika lub zagrodnika osadzonego
na gruncie plebanskim, czyli - jak to nazywano — ,,po§wigtnym’”

Specjalna troska otaczali ksi¢za stuzbe koscielna, a szczegolnie orga-
nistow, ktorych okreslano mianem scholiregéw, gdyz oprécz chéru ko-
$cielnego miewali w opiece szkoly parafialne, jedli takie sig jeszcze w tych
czasach wojennych utrzymaty. Organista byt najczesciej wynagradzany
gruntem i chalupg koscielng (organistowka), w ktorej mieszkal. Ich liczba
i wynagrodzenie musi jednak by¢ ograniczone zgodnie z rozsadkiem eko-
nomicznym i zaleceniami dekanalnymi:

Quantum ad Scholiregas i tych numerus certus pariter dertminari nul-
latenque potest gdyz to zawi$¢ z kompplacancyi et Indinatione Benefi-
ciatores kochaiacych in Eccelsia ornamentum canentium luboby tedy
ktorys$ Bebficiatus pro decore Ecclesiae chcial wiecej chowaé ministros co
ipso nequevebit [nie bedzie mdgt] aby nie zywic¢ onych i nie optacal.

A tu organisci bywali ozenieni - jak to nazywano - uxorati, ale i ,mfo-
dziani jako ad praesens [rok 1719] przy kilku in hoc Decanatum reperiuntur

* ADzNGIp.97.
36 Tamze.
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Kosciotach usque in Czernichowie, Liszkach, Sance, Tenczynku, i Chechle”.
Zwracano uwage na to, ze zonaci stabilniejsi w stuzbie, ale gdy maja mate
dzieci oraz zony to musza o nie zabiegac i ,.jako tenentia subiacentia et.in
virtute Sanctae obedientiae in futurum obawiac sie potrzeba™ Cizatem -
jak to okreslono - majacy ,,przylegtosci” nie sq juz tak oddani w spetnianiu
$wietych obowigzkéw w kosciele®”. Wydatki na organistow zatem sg Ko-
nieczne i oszczedzac nie warto, ale tez i status ekonomiczny ksiezy jest
bardzo wazny. W tym dokumencie w istocie bedacym zbiorem opiniity-
czacych koniecznosci placenia przez ksiezy podatku pojawia si¢ w aspek-
cie organistéw argument, ktéry przytoczy¢ musze, bowiem oddaje on w ja-
kim$ sensie sposob myslenia dwczesnych plebanéw. Nawigzuje tez do
wiekowego mitu istniejacego wérdd naszych organistéw o mieszkancach
i szkodnikach piszczatek organéw koscielnych ze szczegélnym uwzgled-
nieniem chowajacych si¢ wérdd piszczatek nietoperzy. Zatem nadmierne
opodatkowanie ksiezy zubozy ich, a ci

bedac zubozalemi Parochi [proboszczami] gdy za nich [za organistow]
sive in toto sive in parte [catkowicie lub czesciowo] placi¢ [podatki]
muszg, innych chowa¢ nie wydolajg, a zatem i ozdoba w kosciele deficebit
[upadnie] i pozywszy pomizeruia si¢ mures et vespertiliones (ut saepe
fit) [mury a nietoperze jak to zwykle bywa] piszczatki poogryzaia i alio
modo poging gdy ten deerit ktoryby mila mie¢ quotidianum tychze cus-
todiam [odejdzie ten, ktéry miatby mie¢ nad nimi codzienng opieke]*®.

Warto bytoby zobaczy¢, jak wygladato obejécie plebana Swigteckiego.
Zachowat si¢ ogolny opis obejécia z czasu wizytacji biskupiej z 1704 roku.
Zapisano wowczas, ze znajdowal si¢ tam dom plebanski z gankiem, przed-
pokojem i izbg. W poblizu zbudowany byl dom dla familii plebanskiej ze
stajnig, dwa spichlerze, stajnia dla koni uboga wymagajaca miejscami re-
peracji. Naprzeciw plebanii znajdowat sie sad owocowy™. Wiemy, ze
ksiagdz podjat si¢ rozbudowy plebanii i w 1710 roku, tuz przed wybuchem
pandemii dzumy, u siebie podejmowal gosci, bo miat ich gdzie ugosci¢:
»przyjatem do calkiem nowo zbudowanej plebanii mojej szlachetnych
i czcigodnych rajcow krakowskich™’. Juz wczeéniej przyjmowat i goscit
u siebie w wikaréwce regenta Krakowskiej Kancelarii Duchownej licen-

3 Tamze.

% Tamze, p. 98.

* AV, 15,p. 199.

40 Liber Defunctorum, f. 28.
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cjata Adalberta (Alberta) czyli Wojciecha Krzyzanskiego. Trzeba wigc jesz-
cze doda¢ do budynkéw plebanskich i wikaréwke. Bedzie réwniez ksigdz
wspominal niejednokrotnie o tym, ze mial na plebanii i piekarni¢, ktora
znajdowata sie zapewne w domu dla stuzby. Wspomina bowiem o swojej
gosposi piekarnianej*'.

Ksigdz dbal o rzemieslnikoéw pracujacych zaréwno-dla kosciota, jak
i dla plebanii. Jego nowa plebanie stawial mistrz ciesielski spoza parafii,
bo pochodzacy az z Minkowa Stanistaw Kackowic (dzisiaj chyba nazwa-
liby$my go Kaczkowicz). Pracowat u niego tez inny ciesla, réwniez pocho-
dzacy spoza parafii, niejaki Wojciech Golik z Budzynia*?. Gonty z kolei na
jego plebanii i na ko$ciele kfadl Stanistaw Gonciarz - parafianin. Mozliwe,
ze ktory$ z nich pracowal przy spichlerzu, jaki ksigdz wystawil w 1722
roku. Na pewno jednak to nie Stanistaw ktadt gonty, bo zmart w 1710 roku.
Wspolczesne zdjecie plebanii wiejskiej przedstawia Ilustr. 4, a spichlerza
wystawionego przez Swigteckiego Ilustr. 5 (wktadka).

Pleban zawsze odnosil si¢ z godnoscig i przyjaznia do wszystkiego
i wszystkich, ktorzy byli zwiazani z nim i jego postuga. W pieknych stowach
opisywal wierng stuzbe swojego gospodarza (pater familias) Szymona Kaj-
dasa, kaleki, zmartego na dezynterie po 11 latach wiernej stuzby™*’.

5. Pleban i inni ksieza

Ksigdz Krzysztof Swiatecki przejal probostwo w Tenczynku po Piotrze
Tarto, wywodzacym si¢ z moznego rodu powigzanego z dziedzicami Hrab-
stwa Tenczynskiego. Tarlo bardzo si¢ zreszta przyczynit do przyznania tej
prebendy Swigteckiemu i wspieral zyczliwo$¢ wzgledem osoby przechrzty
okazywang przez Zofi¢ Opaliniska, druga zZong¢ Stanistawa Lukasza Opa-
linskiego, starosty nowokorczynskiego i hrabiego na Tenczynie. Poprzed-
nik Tarly i Swiateckiego Mikotaj Lewkowic odszed! tragicznie, pozosta-
wiajac probostwo, ktére z koniecznoéci rodzinnej objal na niecate trzy lata
Piotr Tarlo. Lewkowic (Lewkowicz chyba bytoby w dzisiejszej polszczyznie
poprawnie) bowiem w $wieto §w. Tomasza Apostota, jadac z Nowej Gory
noca na koniu bardzo nietrzezwy (forte nonsobriacus) i bez jakiegokol-

4 Tamze, f. 31.
#2 Liber Baptisatorum, f. 28, 30.
# Liber Defunctorum, f. 60.
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wiek towarzystwa, w strumyku ptynacym przez Wole Filipowska spadt
z konia i utonal, nie dajac rady przywota¢ glosem i krzykiem jakiejkolwiek
pomocy. Z powodu wyczerpania utracit sity i zmart. Odnaleziony: zostat
dopiero po trzech dniach*. Przed nim plebanami w Tenczynku byli ko-
lejno Marcin Aulinski i Jan Kornicki.

Ksiadz Swigtecki nie znosit pijanistwa, jakkolwiek sam zazywat byt
alkoholu dla zdrowotnoéci. Swemu wstretowi do opilstwa dawal wielo-
krotnie dowody. Nie znosit go wérdd szlachty, a juz szczegélnie w kosciele,
Jako dziekan nowogérski bardzo sie zgadzal z ogélnym pot¢pieniem kon-
gregacji dekanalnej dla pijanistwa organisty z Czernichowa, ktéry na do-
datek urzadzal po nim burdy w karczmie. Skrzetnie tez pisat o przyczynie
zgonu swego poprzednika, cho¢ przeciez nie musial.

Z wieloma duchownymi w okolicy taczyly go wiezy przyjazni i kole-
zenstwa. Jezdzit wigc na pogrzeby sasiadow, podkreslajac zawsze swoj ak-
tywny udzial w tych uroczysto$ciach. Tak byto w przypadku pogrzebu An-
drzeja Strzatkowskiego (przewodniczyl uroczystosciom pogrzebowym
W 1706 1.) czy proboszcza parafii ractawickiej starego prezbitera Jana Ku-
rowskiego w Morawicy w 1712 roku, kiedy na mszy pogrzebowej miat
okazje glosi¢ kazanie. Warto wspomnie¢, jak bardzo cierpiat i wspotczut
Maciejowi Braglewiczowi, poboszczowi w Regulicach, kiedy dzuma tak
bardzo dotknela jego rodzine.

Bylbym bardzo ostrozny, znacznie ostrozniejszy niz Wincenty Smo-
czynski, dziewigtnastowieczny autor cennej skadinad ksigzeczki Kartka
z dziejéw Tenczynka, w ocenie stosunkéw ksiedza Swiateckiego i Pawta
Gawlikowskiego, proboszcza z Zalasa. Obydwaj otrzymali tytut doktora
obojga praw. Gawlikowski czesto pojawial sie w Tenczynku i zastepowat
go w chrztach i $lubach. Spierat si¢ z nim w kwestii dotrzymania terminéw
splaty podatku. Gawlikowski w czasie dziekanowania Swigteckiego w No-
wej Gorze wobec watpliwosci wyrazanych szczegdlnie przez mansjonarzy
olkuskich i plebana z Przegini byl za opéznieniem splaty. Swigtecki za$
uwazal, ze opor i opdznienie sptat wobec zalecen kolektora generalnego
moze narazi¢ dekanat na reperkusje w postaci ingerencji wojskowej i rek-
wizycji. W sumie ktopot ten i ktétnie miedzy plebanami doprowadzity do
tego, ze chciat sie Swigtecki jak najszybciej uwolnié¢ od petnienia funkcji
dziekana nowogorskiego, co ostatecznie w koricu mu sie udato®. To Gaw-
likowski zostal po nim wybrany dziekanem.

** Liber Batpisatorum, f. 5.
* ADzNGI, p.101.
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W pelnieniu funkgji plebana, szczegélnie od czasu, gdy taczyt probo-
stwa w Tenczynku i Wieclawicach, duzg role odgrywali wikarzy tenczynscy.
Miat tu troche sytuacje utatwiona, bo mégt liczy¢ na pomoc i wsparciepre-
bendarzy mniejszych urzedujacych w kaplicy na zamku. Przyjat przy tym
zasade w Tenczynku, iz pogrzeby odprawia wylacznie on-sam. Co innego
przy chrztach i §lubach. W kronikach parafialnych do§é dobrze widac
okresy, gdy w uroczystosciach zastepowali go wikariusze lub prebendarze
z zamku. Jeszcze przed przejeciem obowigzkéw przez Swigteckiego pojawia
sie jako wikary w 1699 roku Jan Grzeskowiec. W niektérych przypadkach
chrzcili lub chowali zmartych jego sasiedzi, jak na przyklad wspomniany
Pawel Gawlikowski, proboszcz z Zalasa, czy Antoni Jastrzebski, proboszcz
krzeszowicki. We wczesniejszych latach urzedowania wyreczali go tez cza-
sem wikarzy z Krzeszowic, jak Grzegorz Szurkowski, Jozef Jaworski lub
Franciszek Janikowski. W Tenczynku samym w 1705 roku pojawia sie Szy-
mon Ratusnicki, aplikant wikariuszowski. W 1706 roku zastepuje go wikary
uposazony (vicarius provisus) Stanistaw Slufiriski. Od 1712 roku taka funk-
cje przejat Dominik Piaskowicz, prebendarz mniejszy na zamku tenczyn-
skim, cho¢ jego obecnos¢ przy réznych okazjach koscielnych pojawia si¢
juz w 1701 roku. W 1715 roku pojawi sie¢ w Tenczynku uposazony wikary
Grzegorz Mazniewski. Uposazenie wikarych bylo bardzo niskie i niedtugo
dawali oni rade wytrzymac na tym stanowisku. O Mazniewskiego starat
sie Swigtecki zadba¢. Nazywal go swoim wikarym wspétpracownikiem,
ale tez ten zastepowal go w parafii w czasie gdy on sam przebywat w Wiec-
tawicach. Po odejsciu Mazniewskiego pojawi sie asystent wikariuszowski
Stanistaw Kotelski, a po nim wikary uposazony Andrzej Bartochowski. Po
Bartochowskim przyjdzie Jan Szmiszkiewicz, ktéry bedzie go réwniez za-
stepowal, gdy zajdzie taka potrzeba w Wigctawicach, i na koniec pojawi
si¢ Tomasz Stomski. Posta¢ to ciekawa. Zastepowat go w Wiectawicach
w styczniu tuz przed jego $miercig i pracowat wraz ze Swigteckim w Ten-
czynku. Trudno powiedzie¢, co zaszlo miedzy nimi. Pisze wszak o nim
w swym testamencie nasz pleban jako mtodym, niewdzigcznym i niesta-
tecznym: ,,dosy¢ bedzie miat gdy napisze: Niechaj mu Pan Bég odpusci
i niech si¢ poprawi’, ale mimo wszystko to jemu przeznacza 34 florenéw
na msz¢ za jego dusze w dniu pogrzebu i w rocznicg pogrzebu. Widac¢, ze
dostrzegal jego biede, bo w kolejnym punkcie testamentu zauwaza, ze za-
miast pieniedzy na msze ,,lepiej by mu sprawi¢ co na grzbiet”*®. Roznie

| % W.Smoczynski, Kartka z dziejéw Tenczynka, s. 95.
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mozna intepretowac te stowa, szczegdlnie po sposobie, w jaki zapisal je
ksigdz Smoczynski. Ja, majac wglad w ksiegi parafialne wiectawickie,
widze w tym rodzaj zyczliwej bezradnosci proboszcza, bo niby dlaczego
miatby uposazac¢ swego wikarego inaczej jak wynagrodzeniem za wyko-
nang na jego rzecz postuge duchowa”’.

Nie ze wszystkimi ksiezmi zyl nasz pleban w zgodzie. Byt czlowie-
kiem gwattownym i do kidtni skorym. Pisalimy juz o jego pierwszym
sporze z ksiedzem Moniczewskim. Takich sporéw toczyt wiecej, cho¢ na-
uczony do$wiadczeniem nie doprowadzal juz do bojki. Najwiekszy chyba
spor, jaki miaf z duchownym, to byta kiétnia z proboszczem nowogorskim
ksiedzem Jugiewiczem. Spor to byt wieloletni o silnym podtozu ekono-
micznym, w ktérym Swigtecki trafit na niezmiernie sprytnego i trudnego
przeciwnika. Wszystko zaczeto sie od kiétni o to, kto ma pobiera¢ zyski
od warzenia piwa przez niegdysiejszego poddanego ksiedza Swigteckiego,
uciekiniera do Krakowa, potem osiadtego w Nowej Gorze. Traktowat go
jako swojego Swiatecki i traktowat go jako swojego chlopa Jugiewicz. Po-
nadto wsciekat sie i ztodcil ekonom generalny Hrabstwa Tenczynskiego
Piotr Morzycki, bo warzeniem piwa psul mu interes i narazal na szwank
umowe z arendarzem tenczykowym. Nasz pleban chcial takze co§ mie¢
z tego procederu. Doszly do tego inne sprawy. Przy czym do korica nie wi-
dziatbym tego tak, jak pisze bezkrytycznie ksigdz Smoczynski w swej krot-
kiej biografii naszego plebana. Pisze bowiem Smoczynski, ze okoto 1724
roku pleban nowogérski oczernit Swigteckiego, co spowodowato chwilowa
nieche¢ ksieznej do Swigteckiego, ale po wygranej sagdowej plebana ten-
czynkowego sprawa ulegta przedawnieniu i zapomnieniu. Trocheg to ina-
czej wygladato, o czym jeszcze dos¢ duzo bede tu wspominat w kolejnych
rozdzialach tej ksigzki. Tak czy inaczej, sam Swiatecki miat mozliwos¢
izadbat o to, aby ksi¢znej sprawe z Jugiewiczem wyjasni¢, piszac potoczy-
$cie, jak to mial w zwyczaju:

Tak w sprawie z J.X. Jugiewiczem Plebanem Nowogorskim, z ktorym
wszyscy prawie przeciw mnie skonfederowali si¢, remonstrowali J.O.
WPani Dobrodzice inaczej ktorej sprawy nie exagierruie [przesadzam].
Dosy¢ ze zaszedl jusz [sic!] Dekret, moje niewinno$¢ bronigcy i gdy
w domu i temu mlodemu sgsiadowi uprosi¢ si¢ nie mogtem o uspoko-
jenie musiatem experivi lubo to z moim wielkim kosztem po dwa razy

* W tym miejscu chciatbym wyrazi¢ wdzieczno$é panu profesorowi Mateuszowi
Wyzdze za udostepnienie mi fotokopii tych ksiag.
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komissyg po obu razy przez dni kilka sprowadzong podejmowac (a lepiej
zeby sig byta na kaplice obrocito) wszakze jegosz wlasni swiadkowie naj-
wiecej ugruntowali pod juramentem, ze mi od wiekow Ko$ciotamojego
poza siana wlasnego violenter bez prawa odbieral, a przy tym moje pocz-
ciwo$¢ mlody iusz podstarzalemu, chocby dziecig najmniejsze byle jusz
jakikolwiek rozum majgce nawet i Poganin naturalnym rozumem nie
sadziliby byli inaczej tej sprawy, tylko ze Parafianina-Tenczynkowego
violenter odbierat etc.**.

Te sprawe wygral w dwdch instancjach. Jego przeciwnik zostat ska-
zany na optacenie kosztéw procesu i zwrot ksiedzu Swiateckiemu niemalej
kwoty, z ktdrej jeszcze po $mierci naszego plebana 270 ztotych musiat
oddac na kaplice Przemienienia Paniskiego wlasnie. Tak zarzadzit ta kwota
nasz ksigdz w testamencie*. Dokladnie tak, jak kilka lat wezesniej w 1724
roku pisal do swej kolatorki. O ile z duchownymi potrafil sobie radzic,
o tyle nie zawsze byl w stanie sprosta¢ §wieckim, szczegélnie zwigzanym
z dworem.

8 Bibl. Czart., rkps 5996, nr 40716, 1249.
* W.Smoczynski, Kartka z dziejow Tenczynka, s. 4.
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Ksigdz KRZYSZTOF MICHAE-SWIATECKI zyjacy w latach
1666—1727 ié jest-postacig-catkowicie zapoznang w polskiej
fachowej literattrze historycznej. Wiele ‘aspektow jego zycia po-
zostawalo jednak nieznanych. Przechrzta, neofita, ambitny i do-
brze wyksztalcony duchowny, lubil pisaé¢. Powiedzie¢ mozna, ze
pisanie bylo jego drugg naturg. Najprostszym faktom zwigzanym
z pelniong przez niego funkcja probeszcza podkrakowskich pa-
rafii w Tenczynku i w Wiectawicach-poswiecal niekiedy cate stro-
ny dywagacji.Jegoopis wydarzen w plebanii tenczynskiej w czasie
epidemii dzumy-z'1710 roku moze stanowi¢ scenariusz nieztego
filmu historycznego. Przezzapiski-w prowadzonych przez niego
ksiegach parafialnych'i korespondencji przewija sie obraz jego
samego, ale przede wszystkim spolecznosci lokalnej Rzeczypos-
politej Obojga Narodéw czaséw I wojny pétnocnej. Spoteczno-
$ci bedacej swoistym mikroswiatem, jednym z tysiecy, jakie
sktadaly sie na éwczesne panistwo polsko-litewskie. To, co pozo-
stawil po sobie, kusi historyka do przeprowadzenia studium mi-
krohistorycznego. Autor tej ksigzki postanowil skorzysta¢ z oka-
zji. Ksigzka az si¢ prosi, by ukazala si¢ jako kolejny tom serii
HISTORIA ZYCIA wydawnictwa Universitas.
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